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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne Z. S., narodenej XX. A. XXXX, H. D., D. XX,
zastGpenej advokatkou JUDr. Martou Suvadovou, advokatkou Advokatskej kancelarie, Kogice,
Florianska 16, proti zalovanym 1/ F. U., narodenému X. B. XXXX, H. Z., K. XXX, 2/ L. U., narodenej
XX. M. XXXX, H. Z., K XXX, 3/ A. Z., narodenému XX. U. XXXX, H. Z., K. XXX, o urcenie
vecného bremena, vedenom na Okresnom sude KoSice - okolie pod sp. zn. 15C/224/2014, o dovolani
zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach z 19. januara 2022 sp. zn. 11Co0/197/2020, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Zalovanym 1/ az 3/ nahradu trov dovolacieho konania voéi Zalobkyni nepriznava.

Odovodnenie

l. Okresny sud Kosice - okolie (d’alej len ,,sud prvej inStancie”) rozsudkom z 20. septembra 2019 €. k.
15C/224/2014 - 173 urcil, Ze na nehnutelnosti vedenej na LV ¢. XXX k. 0. H. Z. ako parcela C KN ¢.
XXX/X, zahrada o vymere 2.032 m2 a na nehnutel'nosti vedenej na LV ¢. XXX k. 0. H. Z. ako parcela
C KN ¢. XXX/X, zahrada o vymere 758 m2, v rozsahu vymedzenom v geometrickom plane ¢.
393/2008 zo 7. aprila 2008 overenom dna 17. aprila 2008, bodmi 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 viazne vecné
bremeno zodpovedajiice pravu prechodu pesSo a vozom k nehnutelnosti vedenej na LV ¢. XXX k. 4. H.
Z. ako parcela C KN ¢. XXX/X, zahrada o vymere 771 m2, ktoré pravo patri kazdému vlastnikovi
nehnutelnosti vedenej na LV ¢. XXX k. u. H. Z. ako parcela C KN ¢. XXX/X, zadhrada o vymere 771
m2 (vyrok 1.), vyslovil, Zze geometricky plan ¢. 393/2008 zo 7. aprila 2008 sa stava sucast'ou rozsudku
(vyrok II.) a zalobkyni priznal ndhradu trov pravneho zastiipenia vo vyske 100% (vyrok IIL.). Vec
pravne posudil podla § 151n ods. 1 zékona €. 40/1964 Zb. Obc¢ianskeho zédkonnika v zneni neskor§ich
predpisov (d’alej len ,,0Z*). O nahrade trov konania rozhodol podla § 255 ods. 1 zékona ¢. 160/2015 Z.
z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,CSP*).

2. Krajsky std v KoSiciach (d’alej aj ,,0dvolaci sud”) na odvolanie Zalovanych uznesenim z 19. janudra
2022 sp. zn. 11C0/197/2020 rozsudok sudu prvej inStancie zru$il a konanie zastavil. Strandm sporu
narok na nahradu trov konania nepriznal. V odévodneni rozhodnutia uviedol, Ze nakol’ko na tom istom



skutkovom zaklade uz bolo v inom konani rozhodnuté o vecnom bremene ,,in rem® na zat'aZenom
pozemku, a ked’Ze sa v prejednavanej veci zalobkyna ako pravna nastupkyna (na zaklade singularnej
sukcesie) A. E. domadhala judikovania toho ist¢ho prava (vecného bremena ,in rem®), bol dany
neodstranitelny nedostatok procesnej podmienky, ktory branil pokracovaniu v konani. Z toho dévodu
odvolaci sud napadnuty rozsudok podla § 389 ods. 1 pism. a) CSP zrusil a konanie podla § 161 ods. 1
a2 CSP v spojeni s § 230 CSP zastavil. O trovach celého konania rozhodol podl'a § 256 ods. 1 a § 257
CSP.

3. Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacieho sudu podala Zalobkyna (dalej aj ,,dovolatel’ka™) dovolanie,
pripustnost’ ktorého vyvodzovala z ust. § 420 pism. f) CSP, navrhujic, aby dovolaci sud rozhodnutie
odvolacicho sudu zmenil tak, Ze potvrdi rozsudok sudu prvej inStancie resp., aby zruSil rozhodnutie
odvolacieho stidu a vec mu vratil na d’al§ie konanie. Sucasne navrhla priznat’ jej trovy konania vratane
trov dovolacieho konania v rozsahu 100%.

4. Podanim dorucenym sudu prvej inStancie 14. februara 2023 Zalobkyna oznamila, ze berie svoje
dovolanie v celom rozsahu spit, ziada dovolacie konanie v celom rozsahu zastavit a ziadnemu z
ucastnikov nepriznat’ ndhradu trov dovolacieho konania.

5. Podl'a § 446 CSP, ak dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvys$si sad”) ako std dovolaci (§ 35 CSP), so
zretelom na pravne uc¢inny dispozitivny tikon zalobkyne, ktorym vzala svoje dovolanie spat’, konanie o
dovolani zastavil.

7. O néhrade trov dovolacicho konania rozhodol dovolaci sud podla § 453 ods. 1 CSP tak, ze
zalovanym ich nahradu nepriznal, i ked’ Zalobkyna z procesného hl'adiska zavinila zastavenie dovolacicho
konania (§ 256 ods. 1 CSP), zalovanym vSak Ziadne preukazané trovy dovolacieho konania nevznikli (R

72/2018).

8. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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