Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 14Csp/70/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6121277187

Déatum vydania rozhodnutia: 31.01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Matej Okaly

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2022:6121277187.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudca JUDr. Matej OKALY, v spore Zalobcu: XXX.C., a. s., ICO: XX XXX
XXX, so sidlom M. H. X, XXX XX C. - K. Z., zast.: SEDLACKO & PARTNERS, s.r.0., ICO: 36 853 186, so
sidlom Stefanikova 8, 811 05 Bratislava - Staré Mesto proti Zalovanym: 1) Z. E., nar. XX.X.XXXX, bytom
S. XXX, XXX XX S. a 2) Z. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXX, XXX XX S., o zaplatenie 1.896,35 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany v I. a Il. rade su povinni zaplatit Zalobcovi sumu 1 896,35 Eur, trok 1 821,97 Eur, Grok
z omeskania 162,52 EUR, urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 1 896,35 Eur od 20.3.2020 do
zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim pohladavky 36,00 Eur, a to v mesaénych splatkach po 80,-
€ splatnych vzdy k poslednému dfiu v mesiaci, pocnuc od pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, ze
omeskanie splnenim €o i len jednej splatky ma za nasledok splatnost celého pinenia.

. Zalobca ma voéi zalovanym v I. a Il. rade narok na pln nahradu trov konania. O vyske trov bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnom skon&eni vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom doruenym upominaciemu sudu doméhal, aby sud ulozil Zalovanym v 1/ rade
Z. E. av 2/ rade Z.F. U. povinnost zaplatit mu sumu nesplatenej istiny uveru vo vyske 1.896,35 eur,
nezaplatené uroky do vyhlasenia pred&asnej splatnosti vo vySke 1.821,97 eur, kapitalizovany urok z
omeskania vo vySke 162,52 eur, naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vySke 36,- eur, zakonny
urok z omeskania vo vysSke 5% p. a., a to iba zo sumy nesplatene;j istiny (1.896,35 eur) a ndhradu trov
konania.

2. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze Zalovany dia 20.06.2017 uzatvoril so Zalovanou stranou zmluvu ¢&.
XXXXXXXXXX na zaklade ktorej Zalobca poskytol strane bezu&elovy spotrebitelsky Uver vo vySke 5.500
eur. Zalovana strana bola v stlade s Uverovou zmluvou povinna splacat’ Gver mesaénymi splatkami.
Splatnost’ prvej splatky bola medzi zmluvnymi stranami dohodnuta na def 20.7.2017. Splatka bola vzdy
splatna 20. dia prisludného mesiaca. Podla uverovej zmluvy je v pripade nesplacania Uveru Zalobca
opravneny vyhlasit Gver za predéasne splatny. Zalovana strana poskytnuty Gver riadne nesplécala,
napriek tomu, Ze Zalobca upozornil Zalovanu stranu na jej omeSkanie so splacanim uveru a moznost
vyhlasenia predCasnej splatnosti Uveru. KedZe Zalovana strana Uver nesplacala, Zalobca vyhlasil
pred€asnu splatnost Uveru ku diu 18.4.2019 a poziadal zalovanu stranu o okamzité splatenie celého
zostatku Uveru vo vyske 5.096,30 eur, ktory pozostava z nesplatenej istiny Uveru vo vyske 4.888,15
eur, nezaplatenych urokov do vyhlasenia pred€asnej splatnosti vo vySke 172,15 eur a nezaplatenych
poplatkov vo vySke 36,- eur.



3. Vo veci bol dria 07.04.2021 vydany platobny rozkaz, sp. zn.: 20Up/363/2021, ktorym sud zaviazal
Zalovanu v 1/ rade Z. E. a zalovaného v 2/ rade Z. U. k Uhrade dlZznej sumy s prisluSenstvom podla
navrhu. Platobny rozkaz nebol Zalovanej v 1/ rade doru€eny, Zalovany v 2/ rade voci platobnému rozkazu
podal odpor.

4. Zalovany podany odpor odévodnil tym, Ze Zalovana v 1. rade je poberatelkou vdovského déchodku,
ktory tvori jej jediny prijem. Zalovany dalej uviedol, Ze o poskytnuti spotrebného Gveru vo vyske 8.000,-
Eur zo dfia 02.06.2017 nevie absolutne ni¢, pretoze podfa jeho vedomosti k jeho odsuhlaseniu centralou
S. C. v C. nedoslo. Su¢asne v8ak Zalovany uviedol, Ze Zalovanej v 1. rade bol pri vybavovani Uveru
rugitefom. Zalovany dalej uviedol, Ze nasledne navstevou pobodéky banky v K. H. N. mal byt Zalovanej
poskytnuty aver vo vySke 5.000,- Eur.

5. K podanému odporu sa vyjadril Zalobca, ktory uviedol:

Zalovany v Il. rade v podanom odpore neuvadza Ziadne skuto&nosti, ktoré by bolo mozno hodnotit ako
relevantné. Procesna obrana Zalovaného v Il. rade spociva iba v spochybfovani posudzovania bonity
Zalovanej v |. rade, ignorujuc skutonost, Ze zo zmluvy o Uvere su zaviazani spolo¢ne a nerozdielne.
Spoludiznici boli zalobcom posudeni spoloéne a splnili podmienky na poskytnutie Uveru.

K realizovanému skumaniu bonity Zalovanych uvadzame postup jednotlivych ukonov Zalobcu, vratane
jeho zisteni (prislusné dokumenty zasielame v prilohe):

- Deklarovany druh a vy3ku dochodku Ziadatefky banka overila z externého nezavislého zdroja a
akceptovala déchodok vo vyske 264,- €.

- Deklarovany druh a vysku déchodku spoluziadatela banka overila z externého nezavislého zdroja a
akceptovala déchodok vo vyske 480,- €.

-V ramci posudzovania mala banka k dispozicii kompletné informacie o uverovych zavazkoch klientov
(vydavky) zo spolo&ného Uverového registra informacii.

- Ziadatelka si uvadzala rodinny stav vdova a Ziadne vyZivované deti, spoluziadatel rodinny stav
rozvedeny a Ziadne vyZivované deti.

- Finan&na analyza, platna v tom €ase, bola vyhovujuca pre poskytnutie uveru vo vyske 5.500,- € na 8
rokov s mesacnou splatkou 84,95 €.

Za ucelom vylu€enia akychkolfvek pochybnosti sidu zastdvame nazor, Ze Zalobca sa vodi Zalovanym
spraval pri skimani ich bonity Standardne (rovnako ako vodi inym klientom), ked banka preverovala
prijem a finan¢nu situaciu Zalovanych prostrednictvom uverového registra (SRBI), Socialnej poistovni
a tiez prostrednictvom v8eobecne zndmej spolonosti EOS KSI, ktora zabezpeluje vymahanie
pohladavok aj pre iné banky a je najva¢sim ,skupovatelom* spotrebitel'skych uverov v SR.

6. Na pojednavani dria 31.01.2022 pravny zastupca Zalobcu uviedol:

,Zalobca sa v celom rozsahu pridrziava a poukazuje na pisomné znenie navrhu na vydanie platobného
rozkazu, od ktorého podania nedoslo vo veci k Ziadnej zmene skutoCnosti, ktoré boli rozhodujuce a
opisané v samotnom navrhu na vydanie plat. rozkazu, ktory na zaklade uzatvorenej zmluvy o Uvere
navrhoval a navrhuje zaviazat Zalovanych spoloéne a nerozdielne ako dlZznika a spoludiZznika na
zaplatenie sum uvedenych v navrhu na vydanie PR, teda istiny 1896,35 eur, uroku 1821,97 eur, uroku
z omeskania 162,52 eur, uroku z omeskania 5 % ro¢ne z 1896,35 eur od 20.3.2020 do zaplatenia a
nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky 36 eur. Zalobca neméa navrhy na dopinenie dokazovania.*

7. Zalovany v 2. rade uviedol:

,O Uvere som nemal $ajnu. Z pozicie pracovni¢ky banky to beriem ako zavadzajuce. O minulom Uvere
som sa dozvedel az na pojednavani. Tam do$lo k refinancovaniu jedného uveru a minusového salda na
ucte. O tomto Uvere som vébec nemal Sajnu. Oslovila ma pani E. a iSiel som s fiou. Stale som jej tvrdil,
Ze jej déchodok nepostaduje na to, aby splacala jednotlivé uvery. Jednorazovo to nedokazem splatit.
Mojim jedinym prijmom je invalidny déchodok. UZ teraz su mi zrazané sumy na zaklade exeku¢ného
prikazu na ten prvy Gver pani E.. ZraZaju mi necelych 80 eur. Invalidny dochodok mam vo vyske 530
eur. M6zem splacat’ vo vySke 80-100 eur.”



8. K navrhu na splacanie vymahanej sumy pravny zastupca Zalobcu uviedol:

.VySku pripadnej splatky v pripade, ak sud zohladni tieto skutoCnosti a povoli splacat zavazok
zalovaného, ponechavam na uvahu sudu.”

9. V ramci zavere&ného prednesu pravny zastupca Zalobcu uviedol:

»V celom rozsahu sa pridrziavam alebo poukazujem na pisomné podanie vo veci. Nakolko samotnym
pojednavani, resp. na pojednavani nedoslo k navrhom ani k dokazovaniu, navrhujem Zalobe vyhoviet' v
celom rozsahu, pri¢om poukazujem na predchadzajice konanie tunajSieho sudu sp. zn. 3Csp/7/2020,
kde bol vydany pravoplatny rozsudok 26.5.2021."

10. Zalovany v 2. rade v rdmci zavereéného prednesu uviedol:
.Nevyuzivam svoje pravo zavere¢ného prednesu.®
11. Zalovana v 1. rade sa pojednavania neztcastnila.

12. Sud vykonal dokazovanie - vysluchom Zalovaného v 2/ rade, oboznamil sa s listinnymi dokazmi
a to so zmluvou o spotrebitefskom Uvere zo dfia 20.06.2017, predzalobnou vyzvou na plnenie zo
dnia 24.02.20121, upozornenim - vyzvou na splatenie dlznej €asti Uveru zo diia 22.3.2019, vyzvou na
splatenie diZznej sumy uveru zo dha 18.4.2019, obchodnymi podmienkami pre spotrebitelské uvery,
sadzobnikom poplatkov pre fyzické osoby, vdeobecnymi obchodnymi podmienkami, aktualnemu stavu
Uveru ku driu 30.11.2019, platobnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.: 20Up/363/2021
zo dfia 07.04.2021 zistil tento skutkovy stav:

13. Dila 20.6.2017 uzatvorila S. C., a.s. s Z. E., nar. XX.X.XXXX (ako dIznik) a Z. U., nar. XX.XX.XXXX
(ako spoludiznik) Zmluvu o spotrebitel[skom uvere - lepSia splatka ktorej neoddelitelnou sucastou
boli V8eobecné podmienky poskytnutia Uveru. Z uvedenej zmluvy bolo zistené, Ze Zalobca poskytol
Zalovanej v 1/ rade a Zalovaného v 2/ rade (ktory je zaviazany spoloCne a nerozdielne s dlZznikom
na plnenie zavazkov vyplyvajucich z tejto zmluvy) spotrebitelsky uver vo vy8ke 5.500,- Eur, ktoru
sa zalovana v 1/ rade zaviazala vratit v 96-ich mesacnych dohodnutych splatkach po 84,95 Eur.
Celkova suma nakladov ¢&inila 8.154,27 Eur. RPMN ¢&inila 11,10 %, priemerna RPMN 9,81 % a urokova
sadzba 10,50 %. Predmetna zmluva bola podpisana Zalovanou v 1/ rade a zalovanym v 2/ rade ako
spoludlznikom.

14. Nakolko zo strany Zalovanych nedochadzalo k uhrade poskytnutého uveru spésobom dohodnutym v
zmluve, vyzval ich Zalobca na uhradu diZnej sumy, vzhladom na nereagovanie zo strany dlznikov doSlo
k zosplatneniu uveru.

15. Jednotlivé vyzvy boli Zalovanému v 2/ rade doru€ované o ¢om svedcia podacie harky.

16. Podla § 52 ods. 1 az 4 Obcianskeho zakonnika platného ku driu uzavretia zmluvy, spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je
spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania, ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto
ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

17. Podla § 53 ods. 1 az 3, 5 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su
vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané. Za



individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit’ sa pred nit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté
medzi dodavatefom a spotrebitelom sa nepovazuju za individudlne dojednané. Neprijatelné podmienky
upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

18. Podla § 54 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika platného ku driiu uzavretia zmluvy, zmluvné podmienky
upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela.
Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak
zhorsit svoje zmluvné postavenie.

19. Podla § 1 ods. 1, 2 zdkona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych averoch, plathom v Case
uzavretia zmluvy, tento zdkon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitel'ského
Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitel'ského averu,
nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych
s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitefa. Spotrebitelskym
uverom na UCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy

o spotrebitelskom uvere vo forme pézicky, uveru, odlozenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitefovi.

20. Podla § 2 pism. a/, b/ zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, platnom v €ase uzavretia
zmluvy, na ucely tohto zdkona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo
b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej ¢innosti.

21. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, plathom v ase uzavretia
zmluvy, zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane
najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné
spotrebitelovi.

22. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, plathom v ase uzavretia
zmluvy, Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vieobecnych naleZitosti podla Obc&ianskeho zakonnika
musi obsahovat tieto naleZzitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov, 18aa)



k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

23. Podla § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, plathom v ¢ase uzavretia
zmluvy, Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitelskom uvere je uvedend nespravne rocna percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

24. Vlykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze medzi zalobcom a Zalovanou v 1/ rade Z. E.A.
a Zalovanym v 2/ rade ako spoludiznikom bola uzatvorena dfia 20.6.2017 Zmluva o uvere, ktord je
zmluvou spotrebitelskou podla vdeobecnych ustanoveni § 52 a nasledujucich Obc&ianskeho zakonnika,
ako aj osobitnych ustanoveni zadkona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom ku
driu uzatvorenia predmetnej zmluvy. Zalovani v 1/ rade a 2/ rade sa dostali do omegkania so splacanim
jednotlivych splatok, a preto ho Zalobca vyzval k Uhrade vSetkych splatok jednordzovo potom ako
uver zosplatnil. V konani uplatnil iba nezaplatenu istinu, nezaplatené uroky do vyhlasenia pred&asne;j
splatnosti, nezaplatené poplatky vo vySke a zéakonny urok z omeskania.



25. Na zaklade vySsie uvedenych skuto€nosti teda sud konstatuje, Ze narok Zalobcu je dévodny, a preto
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti rozsudku. Obrana Zalovaného v 2/ rade bola vyvratena
dokazovanim, pretoZze zo zmluvy o Uvere zo dha 20.6.2017 je zrejmé, Ze ma postavenie v zmluve ako
spoludiznik, ktoru podpisal.

26.V pripade Zalovanej v 1/ rade a Zalovaného v 2/ rade sa jedna o spolo¢ny zavazok, pretoze Zalovany
v 2/ rade je zaviazany spolo€ne a nerozdielne so Zalovanou v 1/ rade na plnenie. Je vecou Zalobcu, aby
zapletené sumy likvidoval tak, aby nedoslo k jeho bezdévodnému obohateniu.

27. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania. VySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

28. Uroky z omeskania boli Zalobcovi priznané v zmysle citovaného ustanovenia § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika poukazujuc na vladne nariadenie €. 87/1995 Zb. platné v &ase vzniku
zavazkového vztahu medzi sporovymi stranami. Urok z omeskania bol Zalobcovi priznany tak, ako to
pozadoval Zalobca odo dfa nasledujuceho po zosplatneni Uveru do zaplatenia.

29. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

30. Podla § 232 ods. 4 CSP, ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v budicnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’
celého plnenia.

31. Sud umoznil Zalovaného v 2/ rade splacat Zalobcovi priznané sumy (istinu s prisluSenstvom) v
mesacnych splatkach v sume 80 Eur, pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade porusenia platobne;j
discipliny Zalovanym v 2/ rade vzhfadom na jeho majetkové pomery.

32. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

33. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

34. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

35. O trovach konania rozhodol sud podla Uspesnosti v spore. Sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel po
Ciasto€nom spatvzati Zaloby zalobcom, teda Zalobca bol v konani uspeSny v celom rozsahu, a preto mu
nahrada trov konania bola priznana v plnom rozsahu. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté
samostatnym rozhodnutim po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves, pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok /dalej len ako ,CSP*/).

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP) V odvolani
sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova
znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP) Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



