Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 2Ndc/14/2024

Identifikacné ¢islo spisu: 4111226247

Datum vydania rozhodnutia:  30.05.2024

Meno a priezvisko: JUDr. Méria Trubanova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2024:4111226247.3

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu CADIS, s. r. o., Biskupicka 18, Bratislava, ICO: 35
682 639, zast. advokatom Mgr. Richardom Trusinom, Halkova 1, Bratislava, proti Zalovanému I. Y.,
narodenému Q., M., zast. ALTER ITURIS, s. r. o., Tolstého 9, Bratislava, ICO: 36 708 771, o
poskytnutie ochrany majetkovych prav zo zamestnaneckého diela, vedenom na Mestskom sude
Bratislava III pod sp. zn. 73Ca/17/2023, o nestihlase Mestského sudu Bratislava 111 s postipenim veci,
takto

rozhodol:

Nesuhlas Mestského stidu Bratislava III s postapenim sporujeddvodny.

Na prejednanie sporu je prislusny Okresny suad Nitra.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Bratislava III predlozil podla § 43 ods. 2 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok v zneni neskor§ich zmien a doplneni (d’alej len ,,CSP*) spor vedeny na tomto sude pod sp. zn.
73Ca/17/2023 NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,najvy$si sud“) na rozhodnutie o
prislusnosti, nakolko nesthlasi s postapenim sporu Okresnym sudom Nitra sp. zn. 12C/176/2011.

1.1. Okresny stud Nitra postipil spis vedeny pod sp. zn. 12C/176/2011 na Mestsky sud Bratislava III s
poukazom na § 40, § 43 a § 471c CSP s tym, ze tento sud je kauzalne prislusny podla § 26 pism. a)
CSP, nakolko predmetom konania je autorskopravny spor, jednd sa o spor z prav k autorskému dielu a
tyka sa subjektov autorskopravneho vztahu. Na podporu svojej argumentacie poukéazal na rozhodnutia
najvyssicho sudu v obdobnych veciach, sp. zn. 4Ndc/19/2023, 9Ndc/19/2023, ked najvys§si sud
posudzoval zmenu prislusnosti v désledku novely CMP ucinnej od 1. jina 2023.

1.2. Mestsky sud Bratislava III poukazujic na § 26, § 40 ods. 1, § 471c CSP, § 18n ods. 1, 2, 3 zakona
¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o zmene zdkona ¢. 99/1993 Zb.
Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 371/2004 Z. z.“) uviedol,



ze konanie pdvodne zaCalo dna 5. septembra 2011 podanim Zaloby na Okresny sud Nitra. Akcentoval,
ze vec bola pridelend na vybavenie eSte pred 1. jinom 2023 sudcovi Okresného sudu Nitra Mgr. Ivane
Heinrichovej. Dany spis bol stale vedeny ako spis znacky ,,C”, Cize civilny spor. Sudca zapis danej veci
do ,,Ca” agendy nerozporoval, resp. spis nepostupil v tom case na kauzalne prislusny sud Okresny sud
Bratislava I pre obvody Krajského stidu v Bratislave, Krajského sudu v Trnave a Krajského sudu v Nitre,
vec teda nebola do 30. maja 2023 zapisana do ,,Ca” agendy. To znamena, ze spis je riadne prideleny
sudcovi Mgr. Ivane Heinrichovej, a to i napriek tomu, Ze sa jednd o spis agendy autorskoprdvnej. S
odkazom na prechodné ustanovenie § 18n ods. 3 zakona ¢. 371/2004 Z. z. je nevyhnutné prijat’ zaver,
ze sudcom, ktory ma dant vec prejednat’ a dokonéit, ¢im treba rozumiet’ meritérne rozhodnutie vo veci,
je sudca, ktorému vec bola pridelena pred 1. jinom 2023.

1.2.1. Podla ndzoru Mestského sudu Bratislava III je zrejmé, ze ucelom prechodnych ustanoveni k
novej sudnej mape ucinnej od 1. jina 2023 bolo, aby v sporoch neskoncenych do 31. méja 2023
nedochadzalo zmenou zékona aj k zmene zakonného sudcu. Ak by sme pripustili opak, viedlo by to k
postupovaniu vSetkych neskonéenych veci zacatych pred 1. jinom 2023, u ktorych by bolo az
dodatocne zistené (Casto aZ rozsiahlej$im dokazovanim), ze vec ma iny charakter, nez je agenda, ktort
vybavuje ten-ktory sudca, ¢o by bolo v rozpore s principom pravnej istoty a prinieslo by to do
prebiehajucich konani neistotu a nekoreSpondovalo by vébec s ucelom a cielmi, ktoré mala priniest’
sudna reforma. Je preto nutné vychadzat' z ustanovenia § 18n ods. 3 zakona ¢. 371/2004 Z. z., ktoré
ako lex specialis ma aplika¢nti prednost’. Ak by aplikacni prednost’ dané ustanovenie nemalo, bolo by
potom obsolétne.

2. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Nitra a Mestskému
sudu Bratislava III podla § 43 ods. 2 CSP na rozhodnutie o prislusnosti, preskiimal spor a dospel k
zaveru, ze nesthlas Mestského sudu Bratislava 111 s postipenim sporu je dovodny.

3. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prislusnost’, kauzédlnu prisluSnost’ a funként
prislusnost’ pocas celého konania.

4. Podl'a § 43 ods. 1 a 2 CSP ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postupi spor prislu§nému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola zaloba dorucena. Ak sud, ktorému bol spor postiipeny, s postipenim nesthlasi,
bezodkladne predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

5. Podla § 26 pism. a) CSP (v zneni u¢innom od 1. jina 2023) na konanie v sporoch z nekalého
sutazného konania a v autorskopravnych sporoch je prislusny Mestsky sud Bratislava III pre obvody
Krajského stidu v Bratislave, Krajského sudu v Nitre, Krajského sudu v Trnave.

6. Podl'a § 471c CSP (prechodné ustanovenie k upravam G¢innym od 1. juna 2023) konania zacaté a
pravoplatne neskoncené do 31. maja 2023 sa dokoncia na sudoch vecne a miestne prislusnych podla
predpisov u¢innych do 31. maja 2023; to neplati, ak podla osobitného predpisu vykon sudnictva
prechadza z vecne a miestne prislusného sudu na iny sud.

7. Podla § 18n ods. 1 pism. a) zakona ¢. 371/2004 Z. z. (v zneni Gt¢innom od 1. jina 2023) od 1. jina
2023 sa Okresny sud Bratislava I oznacuje ako Mestsky sud Bratislava I.

7.1. Podl'a § 18n ods. 2 pism. c¢) zékona ¢. 371/2004 Z. z. (v zneni G¢innom od 1. jina 2023) od 1. jina
2023 prechadza vykon sudnictva v obchodnopravnych veciach vratane veci podla § 23 a § 26 az § 29
Civilného sporového poriadku v zneni u¢innom od 1. januara 2023 a agendy konkurzu,
reStrukturalizicie, oddlzenia a obchodného registra z Okresného sudu Bratislava I, Okresného sudu
Bratislava II, Okresného sudu Bratislava IV a Okresného sudu Bratislava V na Mestsky sud Bratislava
I11.



8. Z obsahu sudneho spisu predlozeného najvys$Siemu sudu vyplyva, Ze Zalobca si voc¢i zalovanému
uplatnil narok na poskytnutie ochrany majetkovych prav zo zamestnaneckého diela Zalobou doru¢enou
na Okresny sud Nitra 5. septembra 2011 (¢. L 1 a nasl. spisu), o ktorom Okresny std Nitra rozhodol
rozsudkom z 30. septembra 2020 ¢. k. 12C/176/2011-2162 tak, Ze zalobu zamietol a Zalovanému priznal
nahradu trov konania v plnej vyske. Krajsky sud v Nitre na odvolanie zalobcu uznesenim z 15. decembra
2021 €. k. 25C0/23/2021-2294 napadnuty rozsudok sudu prvej in§tancie zruSil a vec mu vratil na d’alSie
konanie a nové rozhodnutie. Na dovolanie zalované¢ho proti uzneseniu Krajského stdu v Nitre z 15.
decembra 2021 sp. zn. 25C0/23/2021 rozhodol najvy$si sud uznesenim z 24. augusta 2023 sp. zn.
2Cdo/93/2022 tak, ze dovolanie odmietol. Zalovany podanim z 18. oktobra 2023 vzniesol ndmietku
kauzalnej neprislu$nosti sadu (€. 1. 2476 spisu).

9. Pre chronologickt komplexnost’ dovolaci stid povazuje za potrebné uviest, ze Zaloba vo veci samej
bola podana dna 5. septembra 2011 na Okresny std Nitra ako sude prisluSnom podla § 9 ods. 1
Obcianskeho sudneho poriadku €. 99/1963 Zb. v platnom zneni (d’alej len ,,OSP*). Z dévodu prijatia
novej pravnej upravy CSP od 1. jila 2016 doslo na zaklade § 26 ods. 1 pism. a) CSP v zneni: ,Na
konanie v sporoch z nekalého sttazného konania a v autorskopradvnych sporoch je prislu§ny Okresny
sud Bratislava I pre obvody Krajského sudu v Bratislave, Krajského sudu v Trnave a Krajského sudu v
Nitre.“ k zmene v prisluSnosti sudov upravou kauzalnej prisluSnosti na konanie v autorskopravnych
sporoch, pricom v zmysle prechodnych ustanoveni § 470 ods. 4 CSP ,,Konanie zac¢até do 30. jina 2016
na vecne, miestne, kauzalne a funkéne prisluSnom sude podla predpisov u¢innych do 30. juna 2016
dokon¢i sud, na ktorom sa konanie za€alo.“ Z uvedeného vyplyva, ze napriek vzniku novej prislusnosti v
autorskopravnych sporoch podl'a nového CSP s u¢innostou od 1. jula 2016 v danom spore nedoslo k
zmene v prisluisnosti Okresného sudu Nitra, ktory bol nad’alej prislusny v spore rozhodovat’ a dokoncit’
ho (§ 470 ods. 4 CSP).

10. V dosledku sudnej reformy na zéklade zdkona ¢. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych
zakonov v suvislosti s novymi sidlami a obvodmi sudov (d’alej len ,,zakon ¢. 150/2022 Z. z.*) doslo k
zmene v prislusnosti sidov ($pecializacii) s i¢innost'ou od 1. jina 2023. Dovolaci sud v tejto suvislosti
poukazuje na ciel’ prechodného ustanovenia (§ 471¢c CSP) zakona ¢. 150/2022 Z. z., ktorym je potvrdit’
koncepciu prechodu vykonu sudnictva medzi zanikajicimi a nastupnickymi sudmi. Uvedena koncepcia
je ovladana tymito pravidlami: Vo v§eobecnosti sa bude uplatitovat’ prvé pravidlo, podla ktorého vykon
sudnictva bude prechadzat’ zo zanikajiicich stidov na nastupnicke sudy. Prechod vykonu sudnictva je v
tomto pripade upraveny napriklad v prechodnych ustanoveniach ¢l VI. V pripade, ak dochadza k
presunu kauzalnej prislu§nosti medzi stdmi, ktoré nezanikaji, bude sa uplatiiovat’ druhé pravidlo, podla
ktorého ,,staré” veci dokon¢i doterajsi std, pri¢om novy napad sa uz smeruje na novy sud. Kombinacia
oboch pravidiel sa premieta do navrhovaného prechodného ustanovenia. PriCom plati, ze doterajSie
konania sa dokon¢ia na doterajSich stidoch. Toto pravidlo v§ak plati len v rozsahu, v akom neustanovuje
predpis o sidlach a obvodoch stidov inak. Tymto predpisom je navrh zdkona v ¢l. VL., t. j. zakon ¢.
371/2004 Z. z., v zmysle ktorého zanikajicimi okresnymi sudmi, ktorych pravnym nastupcom su
zriad'ované mestské sudy, su:

1. Okresny sud Bratislava I, Okresny sud Bratislava II, Okresny sud Bratislava III, Okresny sud
Bratislava I'V, Okresny sud Bratislava V, 2. Okresny sud KoSice I, Okresny sud KoSice I, Okresny sud
Kosice-okolie. Okresnymi sudmi, ktoré zostavaju zachované, a ktorym sa meni ich doteraj$i obvod
pri¢lenenim obvodu alebo jeho Casti inych okresnych stdov, st: 1. Okresny std Banska Bystrica s
pracoviskom v meste Brezno, 2. Okresny std Bardejov s pracoviskom v meste Svidnik, 3. Okresny std
Dolny Kubin s pracoviskom v meste Namestovo, 4. Okresny stid Humenné s pracoviskom v meste
Vranov nad Toplou, 5. Okresny sud Liptovsky Mikuld§ s pracoviskom v meste Ruzomberok, 6.
Okresny sud Luéenec s pracoviskom v meste Velky Krti§, 7. Okresny sud Nitra s pracoviskom v meste
Topol¢any, (...). (pozri dovodovu spravu k zakonu ¢. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych
zakonov v suvislosti s novymi sidlami a obvodmi sudov).

11. Najvyssi sud s a stotozituje s nazorom Mestského sudu Bratislava I11, ze tcelom prechodnych
ustanoveni k novej stidnej mape uc¢innej od 1. jina 2023 bolo, aby v sporoch neskonéenych do 31. maja



2023 nedochadzalo zmenou zakona aj k zmene zakonného sudcu. Ak by sa pripustil opak, viedlo by to k
postupovaniu vSetkych neskonfenych veci zaCatych pred 1. jinom 2023, u ktorych by bolo az
dodato¢ne zistené (Casto az rozsiahlej$im dokazovanim), ze vec ma iny charakter, nez je agenda, ktort
vybavuje ten-ktory sudca, ¢o by bolo v rozpore s principom pravnej istoty a prinieslo by to do
prebiehajicich konani neistotu a nekoreSpondovalo by vébec s u¢elom a cielmi, ktoré mala priniest’
studna reforma tzv. stidnou mapou zavedenou zakonom ¢. 150/2022 Z. z. Najvys$si sud tiez dodava, ze
iny postup by bolaj v rozpore so zékladnou procesnopravnou zisadou tzv. perpetuatio fori (trvald
prislusnost’ sudu), ako aj zachovanim plynulosti a rychlosti konania, ¢o bol tiez ucel sudnej reformy.
Tiez poznamenava, ze § 18n zékona ¢. 371/2004 Z. z. (¢1. VIII zékona ¢. 150/2022 Z. z.) normativne
upravoval prechodné ustanovenia k zriadeniu mestskych sudov v Bratislave.

12. Wchadzajic z vysSie citovanych zakonnych ustanoveni dovolaci sud tiez uvadza, ze: (i) ustanovenie
§ 471c za bodkociarkou CSP v okolnostiach posudzovaného sporu bolo sticastou zmien suvisiacich s
tzv. sidnou mapou zavedenou zdkonom ¢. 150/2022 Z. z., prave ktorym zmenam (prechod vykonu
sudnictva z vecne a miestne prislusného sudu na iny sid) zodpoveda obsah ustanovenia § 471c za
bodkociarkou CSP. V zakone ¢. 150/2022 Z. z. ,,0 novej sudnej mape* bol sice Mestsky std Bratislava
III pre obvody Krajského sudu v Bratislave, Krajského sudu v Nitre, Krajského sudu v Trnave explicitne
oznaceny ako kauzalny sud v sporoch z nekalého sut'azného konania a v autorskopravnych sporoch (¢l
II, bod 3. - § 22 pism. a) zdkona ¢. 150/2022 Z. z.), a teda vztahovali sa na neho u¢inky prechodu
vykonu sudnictva na iny sud, ale zmena kauzalnej prislusnosti sa tyka iba sporov zac¢atych po u¢innosti
zakona ¢. 150/2022 Z. z. V opacnom pripade by prechodné ustanovenic § 471c CSP bolo
neaplikovatelné a bezicelné, ked’ vsSetky konania v sporoch z nekalého sutazného konania a v
autorskopravnych sporoch zacaté a prévoplatne neskoncené do 31. maja 2023 by prejednédval a
rozhodoval ako kauzalne prislusny vylu¢ne Mestsky std Bratislava 111 pre obvody Krajského stidu v
Bratislave, Krajského sudu v Nitre, Krajského sudu v Trnave. Uvedené ustanovenie § 471c za
bodkociarkou CSP sa na dany spor nemdze vztahovat' (aj) z dovodu, ze Okresny sud Nitra v dosledku
zmien suvisiacich s tzv. sidnou mapou nezanikol a spor na tomto sude nie je pravoplatne skonceny a je
vedeny nepretrzite od 5. septembra 2011 podanim Zaloby na tento std.

(i) ustanovenie § 471c pred bodkoc¢iarkou CSP obsahovo (materidlne) v zhode so zakonom ¢. 150/2022
Z. z. a koncepciou prechodu vykonu stdnictva medzi zanikajicimia nastupnickymi sidmi a jej
pravidlom, Ze ak dochadza k presunu kauzalnej prislusnosti medzi sudmi, ktoré nezanikaju, bude sa
uplatiiovat’ druhé pravidlo, podla ktorého ,staré veci dokon¢i doteraj$i sud, (...). (bod 10. tohto
rozhodnutia), potvrdzuje, Ze konania v sporoch z nekalého stitazného konania a v autorskopravnych
sporoch zacaté a pravoplatne neskonCené do ucinnosti zakona ¢. 150/2022 Z. z. sa dokonCia na
doterajSich sudoch, ktoré stdy v tychto konaniach pokracuju.

13. Aplikujuc uvedené na predmetny spor to znamend, ze konanie zacaté na Okresnom sude Nitra 5.
septembra 2011 a pravoplatne neskonc¢ené do 31. maja 2023 pokracuje (dokonci sa) na tomto sude.

14. Najvys$si sud pre uplnost’ uvadza, Ze jeho rozhodnutia sp. zn. 4Ndc/19/2023, 9Ndc/19/2023, na
ktoré poukazoval Okresny sud Nitra, st na rieSenie predmetného sporu nepouzitelné, ked’ze sa tykaja
otazky funk¢nej prisluSnosti krajského sudu na rozhodnutie o odvolani vo veci upravy prav a povinnosti
k maloletym detom podla Civilného mimosporového poriadku a CSP, teda otdzku prislusnosti v spore
autorskopravnej ochrany neriesili.

15. Vzhl'adom na vys$ie uvedené najvyssi std konsStatuje, Ze nestihlas Mestského sudu Bratislava 111 s
postipenim mu veci Okresnym sudom Nitra je dovodny, a preto rozhodol tak, ako vyplyva z vyroku
tohto uznesenia.

16. Tymto rozhodnutim su stdy v zmysle § 43 ods. 2 posledna veta viazané.

17. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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