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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: Slovensky zvédz zahradkarov Zakladna
organizacia 32-23, Zahradkova osada GEDER organizaéna jednotka zdruZenia, Kogicka Nova Ves, ICO:
31 99 3443, proti zalovanému: M.. N. L., narodeny XX. G. XXXX, U., P. D. 3, o zaplatenie 29,00 eur s
prisl., o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 19. jala 2023 ¢. k. 9Co/35/2022-
95, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanému nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Napadnutym rozsudkom Krajského sudu v Kosiciach (d’alej len ,,odvolaci sud*) rozsudok Okresného
sudu Kosice II (dalej len ,,sud prvej inStancie” alebo ,,prvoin$tan¢ny sud™) z 15. novembra 2021, ¢.k.
37C/55/2019-72 o zamietnuti zaloby a priznani Zalovanému naroku na nahradu trov konania; potvrdil
rozsudok sudu prvej inStancie a strandm sporu nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

2. Odvolaci sud v pisomnom vyhotoveni rozsudku poucil Zalobcu okrem iného aj o povinnosti byt’
zastupeny advokatom v dovolacom konani v zmysle § 429 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok (d’alej len ,,CSP*), s vynimkou ak je dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec, alebo
¢len, ktory za fiu kond ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia.

3. Proti rozsudku odvolacicho sudu podal Zalobca dovolanie s tym, ze ,predkladatel* je G.. N. M. a
zastupcom zalobcu je E. I.. Dovolanie bolo podané bez potvrdenia o vysokoSkolskom pravnickom
vzdelani druhého stupiia G.. N. M. a jeho opravnenia konat’ v mene Zalobcu.

4. Mestsky sud KoSice uznesenim zo 07. novembra 2024 ¢. k. K2-37C/55/2019-112 Zzalobcu vyzval na
doplnenie dovolania, kde absentovalo oznacenie rozhodnutia, vo¢i ktorému podava dovolanie a v akom



rozsahu sa napada, z akych dovodov sa povazuje za nespravne. Dalej bol vyzvany na formulaciu
dovolacieho ndvrhu, aby bolo zrejmé, ¢oho sa domaha, na doplnenie plnej moci nim zvoleného advokata
na zastipenie v dovolacom konani ako aj na dorucenie dovolania, ktoré bude spisané advokatom. V
uzneseni bol pouceny, Ze pripade, ak svoje podanie nedoplni, sud jeho dovolanie odmietne.

5. Podanim z 23. novembra 2023 ( ¢l. 116) Zalovany reagoval na vyzvu sudu, av§ak neuviedol dovolaci
dovod ani neodstranil nedostatok pravneho zastupenia a konania podla § 449 CSP. Podanie je podpisané
iba predsedom zalobcu E. I.. Podpis G.. N. M. absentuje.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,
ze dovolanie bolo podané v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443
CSP) dovolanie odmietol podla § 447 pism. e) a f) CSP pre nesplnenie procesnej podmienky
dovolacicho konania, ktorej nedostatok dovolaci sud nemo6ze odstranit’.

7. Dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatel'a
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost podla odseku 1 neplati ak je a)
dovolatelom fyzickd osoba, ktord mé vysokoSkolské prévnické vzdelanie druhého stupnia, b)
dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo clen, ktory za fiu kond ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna, ¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej
hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela,
osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred
diskriminaciou alebo odborovou organiziciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 CSP).

8. ,.Spisanic dovolania advokatom je obligatérnou podmienkou dovolacicho konania, ktora musi byt
splnena uz pri podani dovolania; jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zdkonnej lehoty na
podanie dovolania. To neplati, ak dovolatel nebol riadne pouceny odvolacim stidom* (uznesenie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 18. decembra 2019, sp. zn. 4Cdo/190/2019, ¢. R 39/2020).

9. Z obsahu spisu predlozeného najvysSiemu sudu na zéklade dovolania Zalobcu vyplyva, ze dovolanie
nedoplnil G.. N.T. M.. Podanie nebolo spisané advokatom a zalobca ani nepredlozil plni moc na
zastupovanie advokatom. Dovolanim napadnuté rozhodnutie obsahuje riadne poucenie odvolaciecho sidu
0 povinnosti pravneho zastupenia .

10. Vzhl'adom k tomu, ze dovolatel’ nebol v dovolacom konani zastipeny tak, ako to vyzaduje § 429
ods. 1 CSP a nejde o zZiadny z pripadov uvedenych v § 429 ods. 2 CSP, hoci bol dovolatel’ 0 povinnom
zastipeni v dovolacom konani odvolacim sidom v napadnutom uzneseni a uzneseni sudu prvej inStancie
riadne pouceny, najvy$§i sud jeho dovolanie odmietol podla § 447 pism. e) CSP pre nesplnenie
podmienky dovolacieho konania.

11. Ked’Ze dovolatel' ani vo svojom dopliujicom podani neuviedol, ktorych dovolacich dévodov v
zmysle CSP sa domaha, najvyssi sud jeho dovolanie odmietol aj podl'a § 447 pism. f) CSP.

12. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvy$si sid neoddvodiuje (§ 451 ods.
3 veta druhd CSP).

13. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok
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