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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu P. M., narodeného XX. A. XXXX, U. XXX, proti
zalovanému Uradu pre reguliciu elektronickych komunikicii a poStovych sluZieb, Bratislava,
Tovarenska 7, P.O.BOX 40, o zaplatenie 21.000 eur s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom sude
Zilina pod sp. zn. 51C/49/2021, o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského studu v Ziline z 24. maja
2023 sp. zn. 7Co/33/2023 takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanému voci zalobcovi nahradu trov dovolacicho konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. Okresny std Zilina (dalej len ,,sud prvej indtancie* alebo ,,0kresny sud“) rozsudkom z 05. decembra
2022 sp. zn. 51C/49/2021 zalobu zamietol (I. vyrok) a rozhodol, Zze Zzalovany mé voci zalobcovi narok
na nahradu trov konania v rozsahu 100 % (II. vyrok). V odévodneni rozsudku uviedol, Ze zalobca sa
domahal ochrany svojho prava zalobou o uloZenie povinnosti Zalovanému zaplatit' mu sumu 21.000 eur
ako nahrady $kody za nedorudenie medzinarodnych poistenych zasielok. Zalobca ako Zalovaného
(nositel'a hmotnopravnej povinnosti) ozna¢il Urad pre regulaciu elektronickych komunikacii a postovych
sluzieb, avSak v zmysle § 38 zdkona ¢. 324/2011 Z. z. o poStovych sluzbach a o zmene a dopleni
niektorych zakonov zodpovednostnym subjektom je vyluéne postovy podnik. Urad aj s poukazom na §
12 a § 13 ods. 2 zdkona ¢. 324/2011 Z. z. nie je subjektom, ktory zodpoveda za Skodu spdsobenti
odosielatelovi nedoru¢enim zasielky. Okresny sud Zalobu zamietol, ked’Ze nemal danti pasivnu vecni
legitimaciu zalovaného v spore. O naroku na nahradu trov konania rozhodol podla § 262 ods. 1 v
spojeni s § 255 ods. 1 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskor§ich predpisov
(dalej len ,,CSP). Zalobca bol v celom rozsahu nelispe$ny, a preto je povinny nahradit’ trovy konania
zalovanému v rozsahu 100 %

2. Krajsky sud v Ziline (d’alej len ,,odvolaci stid*) na odvolanie zalobcu rozsudkom z 24. maja 2023 sp.
zn. 7Co/33/2023 rozsudok sudu prvej inStancie potvrdil ako vecne spravny postupom podla § 387 ods.
1, 2 CSP a zalovanému voci zalobcovi narok na ndhradu trov odvolacicho konania nepriznal. Odvolaci



sud sa stotoznil so spravnym zaverom sudu prvej inStancie, ktory na zaklade vysledkov vykonaného
dokazovania konStatoval nedévodnost’ podanej Zzaloby na nahradu $kody z dévodu nedostatku vecnej
pasivnej legitiméacie Zalovaného.

O trovach odvolacicho konania rozhodol podl'a § 396 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP a ¢l. 17
Zakladnych principov CSP. Uspe$nému Zalovanému nepriznal narok na néhradu trov odvolacieho
konania, ked’ mu preukazatelne v spore ziadne nevznikli.

3. Proti uvedenému rozsudku odvolacieho sudu podal zalobca (d’alej aj ako ,,dovolatel*) dovolanie, ktoré
spisal sam a pri podani ktorého nebol zastapeny advokatom.

4. Zalovany navrhol dovolanie odmietnut’ podl'a § 447 pism. ¢) CSP, resp. zamietnut’ podl'a § 448 CSP
ako nedévodné.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud* alebo ,,dovolaci sud*) ako sud dovolaci (§
35 CSP) v prvom rade skimal, ¢i s splnené procesné podmienky dovolacicho konania, za ktorych
moze uskutocnit’ dovolaci prieskum. Dospel k zaveru, Ze tieto predpoklady nie st dané a dovolanie je
potrebné bez nariadenia pojedndvania (§ 443 CSP) odmietnut’. Na stru¢né odévodnenie (§ 451 ods. 3
veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné.

6. Podl'a § 429 ods. 1 CSP dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastiipeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. Podl'a § 429 ods. 2 CSP povinnost’ podl'a odseku
1 neplati ak je a) dovolatelom fyzickd osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého
stupnia, b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo cClen, ktory za fiu kond, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany
podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastpeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu
spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchaddzani a o
ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organiziciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne
kond, ma vysokos§kolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

7. Z citovanych ustanoveni vyplyva, ze pravna Uprava civilného sporového konania u¢inna odo dia 01.
jala 2016 nad’alej vyzaduje, aby bol dovolatel’ (okrem pripadov, na ktoré sa vzt'ahuje § 429 ods. 2 CSP)
zastupeny advokatom. Na rozdiel od predchéadzajicej pravnej upravy (navySe) pozaduje, aby podané
dovolanie bolo spisané advokatom, teda osobou, ktord je zapisand v zozname advokatov vedenom
Slovenskou advokatskou komorou (tento zoznam je dostupny na internetovej stranke www.sak.sk).

8. V posudzovanom spore bol dovolanim napadnuty rozsudok odvolacicho sudu doru¢eny Zalobcovi dia
15. jina 2023, priCom obsahuje (0. i) riadne poucenie o povinnom zastiipeni dovolatel'a advokatom v
dovolacom konani ako aj o tom, Ze dovolanie musi byt spisané advokidtom a o pripadoch, kedy
povinnost’ povinného zastiipenia neplati (§ 393 ods. 1 v spojeni's § 429 ods. 1, 2 CSP). Zalobca napriek
tomu spisal a podal dovolanie sam. Okresny sud uznesenim z 22. augusta 2023 sp. zn. 51C/49/2021
vyzval Zalobcu, aby si v pripade, ak je jeho podanie oznacené ako ,,Dovolani k Nejvys§imu soudu
Slovenské republiky* dovolanim proti rozsudku odvolacieho sudu, v stanovenej lehote zvolil pre
dovolacie konanie advokata a dorucil sidu plhomocenstvo opravitujuice advokata (alebo pravnicku
osobu zriadentl na vykon advokatskej ¢innosti) na jeho zastupovanie pred dovolacim sudom. Dovolatel
nasledne podanim z 02. novembra 2023, doru¢enym okresnému sudu 07. novembra 2023, poziadal sud
o zéstupcu z radov advokatov k zastupovaniu pred najvy$§im sidom z dévodu nedostatku finanénych
prostriedkov. Okresny sud listom zo 06. decembra 2023 s poukazom na § 160 ods. 2 CSP oznamil
zalobcovi, ze so ziadostou o pridelenie advokata je potrebné obratit’ sa priamo na Centrum pravnej
pomoci. Dovolatel' tak okresnym stidom vytknutd vadu dovolania spocivajiicu v absencii povinného
zastipenia advokatom v dovolacom konani (vratane spisania dovolania advokatom) do uplynutia
zakonnej dvojmesaénej lehoty na podanie dovolania (§ 427 ods. 1 CSP) neodstranil.

9. Dovolaci sud vzhladom na uvedené uzatvara, Ze osobitna podmienka dovolacieho konania podla §
429 ods. 1 CSP ostala nesplnend, v dosledku ¢oho nemozno uskuto¢nit’ meritérny dovolaci prieskum.



Absencia tejto procesnej podmienky dovolacieho konania je dovodom pre odmietnutic dovolania podla §
447 pism. e) CSP.

10. V dovolacom konani uspesnému zalovanému (§ 453 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP) dovolaci
sud trovy dovolacieho konania nepriznal, pretoze mu Ziadne trovy nevznikli.

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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