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Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci navrhovatelky - opravnenej na vyzivné: T. E., rod. E., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom K. D. XXX, zastupena: JUDr. Sofa Suchanova, advokat, so sidlom Namestie
sv. Anny 7269/20B, Trencin, proti povinnej na platenie vyzivného - matke navrhovatelky: C. E., rod. E.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. XXXX/XX, P., o zvySenie vyzivného na pinoleté dieta, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje medzi u€astnikmi konania uzavrety zmier nasledovného znenia:

,Povinna na platenie vyzivného, matka plnoletého dietata C. E., nar. XX. XX XXXXsazavazuje,ze
bude prispievat na vyzivné pre opravnenu na vyzivné, plnoletd dcéru T. E., nar. XX. XX.XXXX, sumou
200,- Eur mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k jej rukam, s tc¢innostou od 01.09.2021.
Ziaden z udastnikov nemé narok na nahradu trov konania."

II. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Trencin €. k. 31P/198/2016-150 zo dia 15.06.2017 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Trencine €. k. 19CoP/51/2017-196 zo dia 23.11.2017 v €asti vyzivného.

odovodnenie:

1. Navrhom zo dfia 09.09.2021, doru€enym sudu diia 10.09.2021, sa navrhovatelfka domahala, aby sud
schvalil zmier nasledovného znenia: ,Povinna na platenie vyzivného, matka pInoletého dietata C. E.,
nar. XX.XX.XXXX sa zavazuje, Ze bude prispievat na vyzivné pre opravnenu na vyzivne, plnoletu dcéru
T. E., nar. XX XX.XXXX, sumou XXX,- Eur mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k jej rukam,
s ucinnostou od 01.09.2021.“ V odévodneni svojho navrhu uviedla, Ze dna 08.09.2021 opravnena s
povinnou na platenie vyZivného uzavreli pisomnu Dohodu o zvySeni vyZivného na plnoleté dieta za
ucasti pravnych zastupcov. V ramci tejto pisomnej dohody sa dohodli, Ze s uginnostou od 01.09.2021
bude matka ako povinna na platenie vyZivného prispievat na vyzivné pre opravnenu sumou 200,- Eur
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mesacne k jej rukam, vzdy do 15. dfia v mesiaci s tym, Ze predmetna dohoda sa predlozZi sudu a bude
sluzit ako podklad pre schvalenie sidneho zmieru.

2. Matka navrhovatefky v pisomnom vyjadreni k navrhu, doruéenom sudu dia 20.10.2021, uviedla,
Ze s dcérou sa na vySke vyzivného dohodli, o éom v advokatskej kancelarii jej pravnej zastupkyne
spisali dohodu, v sulade s ktorou hradi dcére vyZivné od septembra 2021 vo vyske 200,- Eur mesacne.
Dalej uviedla, Ze s navrhom navrhovatelky suhlasi a Ziada, aby sud schvalil zmier tak, ako to navrhla
navrhovatelka vo svojom navrhu zo dia 09.09.2021.

3. Na pojednavani diia 31.01.2022 pravna zastupkyna navrhovatelky a matka navrhovatelky rozSirili
zmier aj o dohodu o nahrade trov konania, v zmysle ktorej Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania, a zhodne navrhli, aby sud schvalil medzi u€astnikmi konania uzavrety zmier v zneni
uvedenom vo vyroku I. tohto uznesenia.



4. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,,CMP*) na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

5. Podla § 148 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) Zalobca a
Zalovany moOZzu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

6. Podla § 148 ods. 2 CSP sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

7. Podfla § 62 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,,Zakon o rodine®) plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora
trva do €asu, kym deti nie st schopné samé sa Zivit.

8. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

9. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

10. Podfa § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

11. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

12. Podfa § 65 ods. 3 Zakona o rodine vyzivné pinoletych deti upravi sud len na navrh.
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13. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

14. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

15. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremléuje. MoZno ho v3ak priznat' len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

16. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

17. Po oboznameni sa s navrhom na schvalenie zmieru sud nezistil rozpor uzavretého zmieru so
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, a preto v sulade s ustanovenim § 148 ods. 2 CSP rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku I. tohto uznesenia a uzavrety zmier schvalil. Nakolko medzi u€astnikmi
konania doSlo k uzavretiu zmieru, pri¢om obsahom ich dohody bola aj dohoda o nahrade trov konania,
sud osobitnym vyrokom o nahrade trov konania medzi u€astnikmi nerozhodoval. Tato dohoda o nahrade
trov konania sucasne je v sulade s § 52 CMP.



18. Z dbévodu zmeny vySky vyZivného sud vo vyroku Il. tohto uznesenia konstatuje zmenu rozsudku
Okresného sudu Trencin &. k. 31P/198/2016-150 zo dfia 15.06.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Trencine €. k. 19CoP/51/2017-196 zo dha 23.11.2017 v Casti vyzivného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



