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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne M.. N. G., narodenej X. B. XXXX, O., U. M. C..
XXXX/XX, zastupenej advokatom JUDr. Jurajom Hadrbulcom, Bratislava, Rie¢na ¢. 2, proti
zalovanému T.. O. G., narodenému XX. B. XXXX, 0., U. M. C.. XXXX/XX, zastupenému
advokatskou kancelariou Advokatska kancelaria RK iuris s.r.o., Pezinok, Bernoldkova 5750/23, o
urcenie vlastnickeho prava a urcenie neplatnosti kiipnych zmliv, vedenom na Okresnom stde Pezinok
pod sp. zn. 6C/158/2016, o dovolani zalobkyne proti rozsudku Krajského stdu v Bratislave z 22.
februara 2023 sp. zn. 15C0/94/2021, takto

rozhodol:

Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 26. novembra 2024 sp. zn. 9Cdo/138/2023 sa v
zahlavi v Casti zastipenia Zalovaného o p r a v u j e tak, Ze toto spravne znie:

»zastupenému advokatskou kancelariou Advokatska kancelaria RK iuris s.r.o., Pezinok, Bernoldkova
5750/23%.

Odovodnenie

1. V pisomnom vyhotoveni uznesenia Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky z 26. novembra 2024 sp.
zn. 9Cdo/138/2023 doslo v jeho zdhlavi k zrejmej nespravnosti v oznaceni pravneho zastupcu
zalovaného, ked’ namiesto advokatskej kancelarie Advokatska kancelaria RK iuris s.r.o., Pezinok,
Bernoldkova 5750/23, ktora zalovaného na zaklade splnomocnenia udeleného 15. marca 2024 v
dovolacom konani zastupovala, bol ako pravny zastupca zalovaného uvedeny advokat JUDr. Roman
Klimek, Pezinok, Bernolakova 23.

2. Podl'a § 438 ods. 1 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,CSP*) na konanie na dovolacom sude sa primerane pouZziju ustanovenia o konani pred sudom
prvej inStancie, ak tento zdkon neustanovuje inak.

3. Podl'a § 224 CSP sud kedykol'vek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruc¢i subjektom konania.



4. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZziji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

5. Vynimkou zo zésady viazanosti sidu uznesenim (okrem uznesenia, ktorym sa upravuje vedenie
konania, ktorym std viazany nie je) je ustanovenie § 224 CSP, ktoré umoznuje vykonat’ (aj bez navrhu)
za urcitych podmienok opravu uznesenia. Uznesenie je preto mozné opravit’ podla § 224 CSP len v
pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a pocitani a d’alej o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti
podobného pdvodu ako chyby v pisani a pocitani, t. j. ku ktorym doSlo len zjavnym a okamzitym
zlyhanim v dusevnej, ¢i mechanickej ¢innosti osoby, za ucasti ktorej do§lo k vydaniu uznesenia a ktoré
su kazdému zrejmé. Zrejmost takej nespravnosti vyplyva najmi z porovnania vyroku uznesenia s jeho
odovodnenim, pripadne aj z inych suvislosti.

6. V danom pripade najvy$si sud v zdhlavi pisomného vyhotovenia rozhodnutia nespravne uviedol
pravneho zastupcu zalovaného. Najvyssi sud preto tito zrejmi nespravnost’ opravil postupom podla §
224 v spojeni s § 234 ods. 2 a § 438 ods. 1 CSP.

7. Toto rozhodnutie prijal senat najvysSieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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