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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu V. V., narodeného P. proti Zalovanym 1/ PHC,

s.1.0., Jaslovské Bohunice 163, ICO: 34116150 (vymazany z obchodného registra dita 12. juna 2024),
2/ 0. narodeny P., o urcCenie neplatnosti skonCenia pracovného pomeru a o zaplatenic nevyplatenej
mzdy, vedenom na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. PN-20Cpr/42/2020, o dovolani zalobcu proti
uzneseniu Krajského sudu v Trnave, ¢. k. 28CoPr/3/2024 - 202 z 15. augusta 2024, takto

rozhodol:

Dovolanie Zzalobcuodmiet a.

Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Trnava (d’alej aj ako ,,sud prvej inStancie®) rozsudkom ¢. k. PN-20Cpr/42/2020-169 z
13. februara 2024 rozhodol tak, Ze vyrokom I. ulozil Zalovanému 1/ povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu
1.482,72 eura, do troch dni od préavoplatnosti rozsudku; vyrokom II. Zalobu voci zalovanému 1/ vo
zvySku zamietol; vyrokom III. zalobu voci Zalovanému 2/ v celom rozsahu zamietol, vyrokom IV.
zalovanému 1/ narok na nahradu trov konania vo vztahu medzi Zalobcom a Zalovanym 1/ nepriznal a
vyrokom V. Zalovanému 2/ narok na ndhradu trov konania vo vztahu medzi Zalobcom a Zalovanym 2/
nepriznal.

2. Na odvolanie Zalobcu Krajsky sud v Trnave (dalej aj ako ,,odvolaci sud“) rozsudkom ¢. k.
28CoPr/3/2024-202 z 15. augusta 2024 odvolacie konanie voéi Zalovanému 1/ zastavil (vyrok 1.),
napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie vo vyrokoch III. a V. potvrdil (vyrok II.), Zalovanému 2/
nahradu trov odvolacieho konania nepriznal (vyrok III.) a napokon rozhodol, ze zalobca a zalovany 1/
nemajui navzajom pravo na nahradu trov odvolacieho konania (vyrok I'V.).

3. Proti rozsudku odvolacicho stdu podal Zalobca (dalej aj ,,dovolatel*) dna 30. septembra 2024
dovolanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako std dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,



ze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané (§ 424 CSP), skiimal bez nariadenia pojedndvania (§ 443 CSP), ¢i su dané procesné predpoklady
pre uskuto¢nenie meritérneho dovolacieho prieskumu; dospel k zadveru, ze dovolanie treba odmietnut’.

5. Podl'a § 427 ods. 1 CSP dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia
odvolacicho sudu opravnenému subjektu na stde, ktory rozhodoval v prvej in§tancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy.

6. Podla § 428 CSP v dovolani sa popri v§eobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel’ doméha (dovolaci navrh).

7. Podla § 429 ods. 1 CSP dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiipeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. V zmysle § 429 ods. 2 CSP povinnost podla
odseku 1 neplati, ak je a) dovolatelom fyzickd osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie
druhého stupnia, b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo €len, ktory za fiu kond, ma
vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupnia, c) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany
podla druhej hlavy tretej ¢asti tohto zakona, zastupeny osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu
spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchddzani a o
ochrane pred diskrimindciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne
kona, mé vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia.

8. Otazka posudenia, ¢i st alebo nie si splnené podmienky, za ktorych sa méze uskutocnit’ dovolacie
konanie je otazkou zadkonnosti a jej rieSenie patri do vylu¢nej pravomoci najvyssicho sudu (m. m. napr.
IV. US 35/02, a II. US 323/2010, III. US 550/2012). Aby dovolanie vyvolalo zamyilané pravne
nasledky a dovolaci sud mohol uskuto¢nit’ meritorny dovolaci prieskum a dovolanie vecne prejednat’,
musia byt splnené vSetky podmienky o pripustnosti. Civilny sporovy poriadok vyZzaduje, aby dovolanie
bolo podané na to opravnenou osobou (§ 424 az § 426 CSP) v zakonom stanovenej lehote (§ 427 CSP),
smerovalo proti pripustnému predmetu dovolania (§ 419 az § 423 CSP) a splialo zakonom vyzadované
nalezitosti, vratane osobitnej podmienky povinného zastiipenia advokatom v dovolacom konani (§ 428 a
§ 429 CSP). Podmienky pripustnosti dovolania st vzajomne previazané; pre uspe$Sné uplatnenie tohto
mimoriadneho opravného prostriedku musia byt splnené nielen vSetky kumulativne, ale zaroven
sucasne.

9. Podl'a § 447 CSP dovolaci sud odmietne dovolanie, ak

a) bolo podané oneskorene,

b) bolo podané neopravnenou osobou,

¢) smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné,

d) nema nalezitosti podl'a § 428,

e) neboli splnené podmienky podla § 429 alebo

f) nie je odoévodnené pripustnymi dovolacimi dovodmi alebo ak dovolacie dovody nie st vymedzené
sposobom uvedenym v § 431 az § 435.

10. Podla uznesenia Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky z 18. decembra 2019 sp. zn.
4Cdo/190/2019, schvaleného obcianskopravnym kolégiom NajvysSicho sudu Slovenskej republiky 16.
septembra 2020 na uverejnenie v Zbierke stanovisk najvy$Sieho siidu a rozhodnuti sidov Slovenskej
republiky, spisanie dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolacieho konania, ktora musi
byt splnena uz pri podani dovolania; jej nedostatok musi byt’ odstraneny do uplynutia zakonnej lehoty na
podanie dovolania. To neplati, ak dovolatel’ nebol riadne pouceny odvolacim stidom (R 39/2020).

11. Z obsahu spisu predlozeného najvy$§iemu sudu na zéklade dovolania z 30. 09. 2024 vyplyva, ze
zalobca sam spisal dovolanie, nema pravnické vzdelanie a nejde o ziadny z pripadov, na ktory sa
vztahuje § 429 ods. 2 CSP. V dovolani Zalobca zaroven uviedol, Ze skusil vSetky moznosti za uc¢elom



najdenia si pravneho zastupcu, no bezuspesne, ked’ze si ho nemdze zo svojho déchodku dovolit’.

12. Dovolanim napadnuty rozsudok Krajského sudu v Trnave ¢. k. 28CoPr/3/2024-202 z 15. augusta
2024 obsahuje riadne poucenie o pripustnosti dovolania, lehote na podanie dovolania, o nalezitostiach
dovolania a o povinnom zastupeni dovolatel'a advokatom v dovolacom konani (§ 393 ods. 1 CSP).

13. Pokial’ dovolatel’ v dovolani a si¢asne v podani doru¢enom najvyssiemu sudu dita 10. februara 2025
uviedol, Ze skusil v§etky moznosti za i¢elom najdenia si pravneho zastupcu, no beziuspesne, ked’ze si ho
nemoze zo svojho déchodku dovolit’, najvyssi sud z obsahu spisu zistil, Ze v priebehu prvoin$tan¢ného
konania bol Zalobca v sulade s § 160 ods. 2 CSP pouceny o prave zvolit' si advokata a o moznosti
obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (radny zaznam €. 1. 137), a to aj opakovane (poucenie ¢. L. 141).
Napriek uvedenému si advokéta vo veci nezvolil, rovnako nemal dovolaci sud preukézané zastupovanie
Centrom préavnej pomoci. Podla novej procesno-pravnej tipravy Civilného sporového poriadku sid uz
nerozhoduje o ustanoveni advokata ucastnikovi konania.

14. Dovolaci sud uzatvara, ze nebola splnena osobitna podmienka pripustnosti dovolania stanovena v §
429 ods. 1 CSP o povinnosti zastipenia advokatom a spisania dovolania advokatom, pricom sa nejedné
o dovolatel'a uvedeného v § 429 ods. 2 pism. a) CSP, a preto nemozno uskuto¢nit’ meritérny dovolaci
prieskum a dovolanie vecne prejednat’. Z tohto dévodu najvyssi sud odmietol dovolanie Zalobcu podla §
447 pism. e) CSP, v zmysle ktorého dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky
podla § 429 CSP.

15. O néhrade trov dovolacicho konania dovolaci sid rozhodol pri aplikacii ustanovenia § 451 ods. 3
veta druha CSP.

16. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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