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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Mgr. Martinom FloriSom, PhD. na hlavhom pojednavani v
Trnave, dna 01.02.2022, takto

rozhodol:

Obzalovany

B.V.,, nar.:. XXXXXXXXvE.,
K.: 1. XXX/X, E.,
t.6.: X. l.nad O.,

sa uznava za vinného, ze

dria 20.11.2017 v presne nezistenom Case v meste Trnava po predchadzajucej vzajomnej dohode aj s
dalSou nezistenou osobou zenského pohlavia podvodnym spésobom vylakali od M. C. sumu v celkovej
vyske 520,- € tym spbsobom, Ze najskér zverejnili na internetovej stranke www.bazos.sk inzerat, v
ktorom predstierali predaj mobilného telefénu zn. Iphone 6S, 64 GB, bielej farby, ktory nemali nikdy v
umysle dodat, na uvedeny inzerat zareagoval telefonicky M. C. tak, ze na telefénne Cislo XXXX/XXX
XXX, ktoré bolo v inzerate uvedené, zavolal a v telefonate sa mu ozvala osoba Zzenského pohlavia,
s ktorou sa dohodol, Zze odkupi 2 ks mobilnych telefénov zn. Iphone, na¢o mu tato osoba zenského
pohlavia SMS spravou zaslala Cislo Uctu, na ktory ma zaslat’ financné prostriedky vySke 520,- € s tym,
Ze oba telefény mu budu zaslané na adresu jeho trvalého pobytu az po zaplateni dohodnutej kipnej
ceny, pricom za tymto ucelom na podnet obz. R. D. (stihaného v samostatnom konani) zalozil obz. B.
V. diia XX XX.XXXX v meste E. v poboCke spolocnosti E. banka a.s. na svoje meno bankovy ucet €. SK
XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, na ktory toho istého diia M. C. v ¢ase asi 0 16.00 hod. zaslal zo
svojho bankového uctu cez internetbanking finan&né prostriedky vo vyske 520,- € s pouZzitim variabilného
symbolu €. XXXXXXX, nasledne bankomatovu kartu od uvedeného Uctu dal obz. B. V. obz. R. D, ktory
takto zaslané financné prostriedky dfa 22.11.2017 vybral prostrednictvom bankomatu nachadzajuceho
sa v meste Trnava na ulici Hlavna &. 33, objednany tovar nedodali, finanéné prostriedky do dneSného
dna nevratili, ale tieto si medzi sebou rozdelili a ponechali pre vlastnu potrebu, &im uvedenym spolo&nym
konanim spdésobili poSkodenému M. C. Skodu v celkovej vyske 520,- €,

teda
obz. B. V.

spolo¢nym konanim na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohatil tym, Zze uviedol iného do
omylu a spbsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,



¢im spachal

obz. B. V.
precin podvodu spachany formou spolupachatelstva podla § 20 k § 221 ods. 1 Trestného zakona,

a za to sa odsudzuje:
obz.B. V.

Podla § 171 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pis. h) a m) Tr. zak., § 38 ods. 2,
ods. 4 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak. per analogiam na suhrnny
trest odfatia slobody v trvani 10 (desat’) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona pre vykon uloZzeného trestu sa obZalovany zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2/ Tr. zdkona sucasne sa zruSuje vyrok o treste

- z rozsudku Okresného sudu Trnava sp. zn. 3T/78/2018 zo dria 20.06.2019, pravoplatného dria
20.06.2019, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej doSlo tymto zruSenim, stratili podklad,

- z rozsudku Okresného sudu Galanta, sp. zn. 2T/23/2019 zo dna 23.10.2019, pravoplatného dria
23.10.2019, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej doSlo tymto zruSenim, stratili podklad,

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obzalovanému povinnost nahradit’ poSkodenému M.
C., nar.: XX.XX.XXXX, trvale bytom E., O. XXXX/X 8kodu vo vyske 520,00 eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obzalovany
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdbze sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného zastupcu a zastupcu
organu sociadlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. Vzhfadom na skutolnost, Ze prokurator
ako aj obZalovany sa po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania, tento pisomny rozsudok neobsahuje
odbévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia, ktoré je potrebné
podat na Okresny sud Trnava.

Podané odvolanie ma odkladny u&inok.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru¢enie rozsudku.



