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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudca JUDr. Radoslav Rusnak na hlavnom pojednavani konanom
dna 01. februara 2022 takto

rozhodol:

Obzalovany :
X. B, L. XXXXXXXXO. M. I.O., T.M. 1. 0., G. Z. M., I. C.. XXXX/XX, T.M. 1. O,
Z.B.M.1.0, V. X,

uznava sa za vinného, Ze

dria 20. juna 2021 v ¢ase okolo 22:00 hod., v SpiSskej Novej Vsi, okres SpiSska Nova Ves, na ulici
Kréméryho, v smere jazdy z ulice Sturovo nabreZie, v stave vyludujicom spdsobilost, viedol osobné
motorové vozidlo tovarenskej znacky AUDI AG, evidencného Cisla M. XXXDM, po
predchadzajucom poziti alkoholickych napojov, €o bolo zistené poCas cestnej

kontroly vykonanim dychovej skusky prostrednictvom elektronického meraca typu Alcotest Drager 7510
classic, vyrobného Cisla ARMF-0566, kedy mu bola v dychu namerana hodnota 0,64 mg/l alkoholu,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ina €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit zivot alebo zdravie ludi alebo spbsobit’ znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal

precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona a za to

sa odsudzuje

Podla § 289 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I) Tr. zdkona, § 37 pism. m) Tr. zakona, § 38 ods.
2 Tr. zakona na trest odnatia slobody v trvani 2 (dvoch) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona na vykon trestu odnatia slobody sa zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zakona, § 37 pism. m) Tr. zakona, § 38 ods.

2 Tr. zakona na trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel v trvani 28 (dvadsatosem)
mesiacov.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v SpiSskej Novej Vsi podal na Okresny sud SpiSska Nova Ves dna
21.6.2021 obZalobu na obvineného X. B., stihaného pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podla § 289 ods. 1 Tr. zakona.

Sud vykonanym dokazovanim v priebehu hlavného pojednavania zistil nasledujuci skutkovy stav:

Obzalovany sa hlavného pojednavania nezucastnil a sud konal v zmysle zakonnych ustanoveni podla
§ 252 ods. 2 Tr. poriadku v jeho nepritomnosti. Sud precital zapisnicu o vysluchu obzalovaného z
pripravného konania, v ktorej obZalovany uviedol, Ze vypil defi pred skutkom do polnoci asi 6 az 7
C¢apovanych piv a asi tri pohariky vodky. V defi skutku okolo 12.05 hod vypil v kréme dve &apované
piva 10 % a nasledne odiSiel domov. Pred samotnou jazdou nepil ziaden alkohol a po€¢as jazdy sa necitil
byt opity, nepocitoval Ziadnu unavu. Nasledne ho zastavila policajna kontrola a podrobil sa dychove;j
skuske s vysledkom 0,64 mg/l alkoholu v dychu. K samotnému skutku sa teda obzalovany priznal a
svoje konanie olutoval.

Z listinnych dbékazov, ktoré boli vykonané pocas pojednavania vyplyva nasledovné:

- zo zaznamu o vykonani dychovej skusky Okresného dopravného inSpektoratu v SpiSskej Novej Vsi, zo
dfia 20.6.2021, bolo preukazané, Ze obZalovany mal v €ase vykonania dychovej skusky na pritomnost
alkoholu v ¢ase 22.01 hod, v dychu nameranu hodnotu 0,64 mg/l alkoholu,

-doklad o vykonani dychovej skusky dra 20.6.2021 o0 22.01.12 hod. s vysledkom merania 0,64 mg/I,
opakovana dyhova skuiska toho istého dnha o 22.21.21 hod. s vysledkom 0,72 mg/l a 0 22.43.01 hod.
0,56 mgl/l,

-certifikat o overeni analyzatora dychu pristrojom vyr.6. ARMF-0566 s platnostou do 01.09.2021,

-zaznam o skutku spisaného OR PZ Spisska Nova Ves, OO PZ Spisska Nova Ves o zisteni ze X. B.N.
s vozidlom ev.¢. M. XXX X. jazdil pod vplyvom alkoholu dfia 20.6.2021 o0 22.01 hod. po ulici Kréméryho
v SpiSskej Novej Vsi zistené pristrojom typu Alcotest 7510 ev. €. ARMF - 0566 s nameranou hodnotou
0,64 mgl/l,

-inStruktazny zaznam OO PZ Spisska Nova Ves z motorizovanej sluzby v ¢ase od 20.6.2021 od 19.00
hod. do 07.00 hod. v Useku SpiSska Nova Ves, ¢lenmi hliadky I.. W.. G. V. F. I.. R.. B. Z..

-potvrdenie o zadrzani vodi¢ského preukazu OO PZ Spisska Nova Ves dna 20.6.2021 o 22.01 hod.
vodic¢ovi X. B. pre jazdu pod vplyvom alkoholu,

-Uradny zaznam OO PZ Spisska Nova Ves zo dfia 20.6.2021 o spozorovani vozidla Audi A6 ev. ¢. M.
XXXDM jazdiaceho bez rozsvietenych zadnych stretavacich svetlometov a z uvedeného doévodu bolo
vozidlo na ul. Kréméryho zastavené a nstrzm. Z. bol vodi¢ poZiadany o predloZenie dokladov a nasledne
bol podrobeny dychovej skuske s vysledkom 0,64 mg/l o0 22.01 hod,

-Uradny zaznam o obmedzeni osobnej slobody X. B. dfia 20.6.2021 o 22.01 hod. spisaného policiou
OO PZ SpiSska Nova Ves,

-zapisnica o prevzati zadrzanej osoby X. B. policiou OR PZ Spisska Nova Ves, ODI dia 21.06.2021
0 00.40 hod.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud hodnotil dbkazy jednotlivo a v ich suhrne podla § 2 ods.
12 Tr. poriadku, pri¢om zistil, Ze skutok sa stal, ako bol popisany vo vyroku tohto rozsudku.



Obzalovany od pociatku nepopieral spachanie Zzalovaného skutku, kedZe priznal, Ze skutone viedol
motorové vozidlo v inkriminovanej dobe, ktoré je popisane vo vyroku rozsudku, pod vplyvom alkoholu,
ktory uzil aj pred jazdou. Nepoprel ani vysledok dychovej skusky na alkohol, ktory mu bol namerany
v dychu v hodnote 0,64 mg/l, ako vyplynulo zo samotného zapisu o dychovej skiske, ktory vykonali
policajti ODI v SpiSskej Novej Vsi. Zakrok policajtov bol pritom dokumentovany listinnymi dékazmi, a
to predovSetkym, zaznamami, ktoré preukazuju priebeh sluzobného zakroku policajtmi W.. G. V. F. |..
R.. B. Z., ktori spozorovali vozidlo znacky Audi A6 evidenéného C&isla: M., ktoré riadil prave obZalovany
X. B.. Z dévodu jazdy pod vplyvom alkoholu bol obZalovanému zadrzany vodi¢sky preukaz na mieste
a nasledne bol predvedeny na dal3ie ukony.

Sud sa nezaoberal obranou obzalovaného, kedZe tento neuvadzal ziadnu skutoénost’ alebo okolnost,
ktora by tomu sluZila.

Kedze uvedené dékazy vo svojom suhrne sa navzajom dopifiali, a neboli ni¢im v konani spochybnené,
spolu s priznanim obZalovaného tvorili ucelenu jednotu o okolnostiach skutku spachaného prave
obzalovanym. Vina obzalovaného bola preto jednoznane a nepochybne dokazana, a preto ho sud uznal
za vinného.

Po objektivnej aj subjektivnej stranke obzalovany naplnil skutkovu podstatu precinu ohrozenie pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona, pretoZze vykonaval v stave vyluCujucom
spoOsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, zamestnanie alebo inu innost, pri ktorych by
mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku. Uvedeného trestného
¢inu sa dopustil tym, Ze riadil motor. vozidlo po predchadzajicom poziti alkoholu s nameranou hodnotou
alkoholu v dychu presahujucou jedno promile, pricom iSlo o stav, ktory ovplyvnil jeho schopnost riadit
motorové vozidlo, kde pri tejto €innosti by mohol spésobit’ ohrozenie fudského Zivota, alebo zdravia
alebo majetkovej Skody.

Obzalovany konal pri pachani uvedeného trestného ¢€inu v priamom umysle podla § 15 pism. a) Tr.
zdkona, kedZe chcel takymto konanim porusit zaujem chraneny Trestnym zakonom, ktory sleduje
ochranu Zivota a zdravia ludi alebo cudzieho majetku pred pachatelmi, ktorych v stave po poziti
akejkolvek navykovej latky, ktora znizuje ich psychické funkcie, riadia motorové vozidlo.

Podla evidenc¢nej karty vodi¢a sa obZalovany od roku 2016 do 2021 dopustil dvoch priestupkov na useku
dopravy pre porusenie povinnosti vodi¢a a rychlost’ jazdy a naposledy dha 24.7.2020 bol postihnuty
pokutou vo vySke 180 € pre rychlost jazdy. V evidencii priestupkov Ministerstva vnutra ma zaznamenané
len predmetné dopravné priestupky. Z odpisu registra trestov a pripojenych spisov, bol doposial trikrat
sudne trestany, naposledy rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diia 14.11.2017 pod sp.
zn. 3T 43/2017, pravoplatny dfia 14.11.2017, ktorym bol uznany za vinného z precinu podla § 156 ods.
1 Tr. zakona, za ktory mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani 6 mesiacov, so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory vykonal diia 19.2.2019.0bZalovany X. B. je toho
Casu na rodiCovskej dovolenke, je slobodny a je otcom jedného maloletého dietata.

Prirozhodovani o treste sud vychadzal z ustanoveni § 31 Tr. zakona a § 34 Tr. zakona, teda z ucelu trestu
a zéasad jeho ukladania. V zmysle § 34 ods. 3 Tr. zdkona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol
najma na spbésob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce a polah&ujuce
okolnosti, na osobu obZalovaného, jeho pomery, moznosti napravy.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona trest méa zabezpecdit ochranu spolo&nosti pred pachatelom trestnej ¢innosti
tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych ¢inov, trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spoloénostou.

Podla § 38 ods. 2 Tr. zakona pri urovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliada na pomer a mieru
zavaznosti polahéujucich a pritazujucich okolnosti.

U obzalovaného sud zistil jednu polah&ujicu okolnost, Ze sa priznal k spachaniu skutku a ofutoval svoje
konanie podla § 36 pism. I) Tr. zakona a jednu pritazujucu okolnosti, Ze bol uz za trestny ¢&in odsudeny
podfa § 37 pism. m) Tr. zakona, a teda pomer pofah&ujucich a pritaZujucich okolnosti je rovnaky v
zmysle § 38 ods. 2 Tr. zakona.



Vzhladom na neprevysujuci pomer polahéujucich ani pritaZujacich okolnosti, sud v zmysle § 38 ods.
2 Tr. zakona obZalovanému ulozil trest odnatia slobody v rozpati zakonom stanovej trestnej sadzby, a
teda v aZ na jeden rok.

S prihliadnutim na osobu obZalovaného a skutoénost, Ze sa dopustil umyselnej trestnej €innosti napriek
tomu, Zze predchadzajuci trest vykonal v pomerne kratkej dobe dna 19.2.2019 od spachania tohto
skutku, obZalovanému ulozZil primerany trest odfatia slobody v trvani 2 mesiacov nepodmieneéne, ktory
zohladiuje okolnosti pripadu, osobné a rodinné pomery obZalovaného a charakter trestnej ¢innosti.
KedZe obZalovany je otcom mal. dietata, sud prihliadol na tuto skuto&nost' pri vymere trestu ,ktory mu
ulozil v dolnej polovici zdkonom ustanovenej trestnej sadzby, iné skutonosti, ktoré by mohli odévodnit
iny druh trestu alebo jeho vy3ku nezistil, kedZe na druhej strane obZalovanému nevadilo Ze sa dopustil
tohto trestného &inu napriek tymto osobnym pomerom.

Na vykon trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, kedze obZalovany
bol v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu pre iny umyselny trestny €in vo veci Okresného
sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T 43/2017. U obZalovaného ucel trestu je mozné dosiahnut iba trestom
spojenym s obmedzenim osobnej slobody v podmienkach Ustavu na vykon trestu, kedZe obzalovany sa
opakovane dopusta trestnej Cinnosti (recidiva).

Pre posilnenie ucinku tohto trestu v spojitosti s tym, Ze obZalovany sa prec€inu dopustil v suvislosti s
riadenim osobného motorového vozidla, mu ulozil aj primerany trest zakazu Cinnosti viest’ vSetky druhy
motorovych vozidiel v trvani 28 mesiacov, pri rovhakom pomere polahCujicich a pritazujucich okolnosti
podfa § 38 ods. 2 Tr. zakona v dolnej hranici trestnej sadzby.

Sud mal za to, Ze ulozené tresty splnia svoj ucel a budu pdsobit’ do budicnosti preventivne predovietkym
na obZalovaného, aby do buducnosti sa uz nedopustal trestnej innosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat odvolanie do 15 dni od jeho ozndmenia
na tunajSom sude. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorudit.



