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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: AUTOCENTRUM AAA AUTO a.s., so
sidlom Pandnska cesta 39, 851 04 Bratislava, ICO: 47 918 101, pravny zastupca JUDr. Emilia Kosibova,
advokatka, Hrani¢na 13, 821 05 Bratislava - Ruzinov proti povinnému: S. Q., F.. XX.XX.XXXX, Q. H. Q.
XXXXXIXXC, XXX XX T. - F. E. o vymoZenie 1 274,23 Eur s prisl., o nedplnom navrhu opravneného
na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh opravneného na vykonanie exekiucie od mieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 25.11.2021 domahal
od povinného vymozZenia 1 274,23 Eur s prisl.,, na podklade platobného rozkazu Okresného sudu
Bratislava Il sp. zn. 22Cb 399/2015 zo dna 12.11.2015.

2. Okresny sud Banska Bystrica vyzval opravneného dna 10.12.2021, aby v lehote 10 dni od
dorucenia vyzvy odstranil vady navrhu na vykonanie exekucie spocCivajuce v predloZeni plnomocenstva
a exekuc€ného titulu ako elektronickych dokumentov, ktoré vznikli zaru€enou konverziou povodnych
dokumentov v listinnej podobe, predloZeni vyzvy adresovanej povinnému na splnenie pohfadavky nie
starSej ako tri mesiace pred podanim navrhu na vykonanie exekucie alebo predlozeni uzavretej dohody
s povinnym o postupnom splneni pohladavky priznanej exekuénym titulom v priebehu troch rokov od
nadobudnutia vykonatefnosti exekuéného titulu a zohlfadneni CiastoCnej uhrady naroku z exekuéného
titulu aj na urok z omeskania z exeku€ného titulu. Tato vyzva bola doru€ena pravnemu zastupcovi
opravneného dfia 14.12.2021. Opravneny prostrednictvom pravneho zastupcu na vyzvu exekuéného
sudu Ziadnym spOsobom nereagoval. Lehota na odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie uplynula
dna 24.12.2021.

3. Podla 52 ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), ak su v navrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti, v
dosledku ktorych je navrh nejasny alebo neuplny, sud vyzve toho, kto navrh na vykonanie exekucie
podal, aby v lehote nie kratS8ej ako pat pracovnych dni od doru€enia vyzvy chyby v pisani alebo iné
zrejmé nespravnosti odstranil, a pouci ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie odmietne. Ak bol navrh
podany prostrednictvom exekutora, opravit sa musi prostrednictvom toho istého exekutora.

4. Podla § 52 ods. 2 Exeku€ného poriadku, chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia
odstranit prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara, inak sa na opravu neprihliada.

5. Podla § 48 ods. 6 prvej vety Exekuéného poriadku, exekuény titul a verejné listiny sa pripajaju k
navrhu na vykonanie exekucie ako pdvodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako
elektronicky dokument, ktory vznikol zaru€¢enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe.



6. Exekuény sud po preskimani navrhu opravneného na vykonanie exekucie zistil, Ze opravneny
prostrednictvom pravneho zastupcu pripojil k navrhu na vykonanie exekicie exekucény titul ako
elektronicky dokument autorizovany (elektronicky podpisany) pravnym zastupcom opravneného. Z
predloZzeného rovnopisu exekucného titulu je nepochybné, Zze exekulny titul bol vydany pévodne v
listinnej podobe. V takomto pripade sa exekulny titul predklada k navrhu na vykonanie exekucie v sulade
s ustanovenim § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku a to ako elektronicky dokument, ktory vznikol zaru¢enou
konverziou pévodného dokumentu listinnej podobe. Vzhladom na to, Ze opravneny prostrednictvom
pravneho zastupcu ani na vyzvu exekuéného sudu neodstranil tuto vadu navrhu na vykonanie exekucie
je navrh opravneného na vykonanie exekucie neupliny.

7. Exekuény sud dalej pri preskimavani navrhu opravneného na vykonanie exekucie vratane priloh
a zistil, Ze opravneny k navrhu na vykonanie exekucie pripojil aj plnomocenstvo udelené opravnenym
pre jeho pravneho zastupcu ako elektronicky dokument podpisany elektronickym podpisom pravneho
zastupcu opravneného. Podla uz ustalenej rozhodovacej praxe sudov Slovenskej republiky (napr.
rozhodnutia Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. Ill. US 422/2018, I. US 353/2018, |.
US 180/2019, lll. US 271/2018, IV. US 342/2018 a iné; rozhodnutia Najvy$sieho sudu Slovenske;
republiky sp. zn. 1Cdo/100/2019, 3 Cdo 249/2018) ako aj exekuéného pracoviska Okresného
sudu Banska Bystrica ako jediného kauzalne prislusného sudu pre exekuéné konanie pre celé
uzemie Slovenskej republiky, plnomocenstvo ako listina preukazujuca zastupenie pdvodne udelena
splnomocnitelom (zastupenym) v listinnej podobe musi byt sudu predlozena ako elektronicky dokument,
ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena konverzia sluzi
na zachovanie pravnych ucinkov pévodného dokumentu (splnomocnenie udelené v listinnej forme)
na jeho pouzitelnost na pravne ukony v elektronickej podobe (§ 35 ods. 2 zakona &. 305/2013 Z. z.
o elektronickej podobe vykonu pésobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov). KedZe opravneny ani na vyzvu exekué¢ného sudu neodstranil
vadu navrhu na vykonanie exekucie spocivajucu v predlozeni plnomocenstva udeleného opravnenym
pre jeho pravneho zastupcu v pozadovanej forme podla uz ustalenej rozhodovacej praxe sudov
Slovenskej republiky a exekuéného pracoviska Okresného sudu Banska Bystrica, je navrh opravneného
na vykonanie exekucie neuplny.

8. Pokial ide o neodstranenie ostatnych vad navrhu na vykonanie exekucie vytykanych exekuénym
sudom vo vyzve zo dha 10.12.2021 je pre toto exekuéné konanie bezpredmetné, pretoze z dévodu
neodstranenia vad uvedenych v oddvodneni tohto uznesenia vy$Sie ma navrh opravneného na
vykonanie exekucie také vady, pre ktoré je ho mozné ako neuplny podla § 52 ods. 1 Exeku&ného
poriadku odmietnut ako celok.

9. Vzhlfadom na to, Ze opravneny ani na vyzvu exekuéného sudu neodstranil vady navrhu na vykonanie
exekucie vytykané exeku€nym sudom, navrh opravneného na vykonanie exekucie zostal neuplny. Preto

exekuény sud postupoval podfla § 52 ods. 1 Exekuéného poriadku a navrh opravneného na vykonanie
exekucie odmietol, tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



