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Uznesenie

UZNESENIE

Okresny sud Cadca samosudkyriou Mgr. Erikou Dodulikovou dia 1. februara 2022 v Cadci v trestnej
veci obvineného D. H., nar. XX.X.XXXX v C., trvale bytom Q. U. R. XXX, okres C., toho ¢asu vo vazbe
od 3.9.2021 v UVV a UVTOS Z., takto

rozhodol:

Podla § 290 ods. 1 Tr. por. s poukazom na § 281 ods. 1 Tr. por. z dévodu podla § 9 ods. 1 pism. f) Tr.
por. trestné stihanie

obvineného D. H., nar. XX.X.XXXX v C., trvale bytom Q. U.R. XXX, okres C., toho &asu vo vazbe
od 3.9.2021 v UVV a UVTOS Z.,

-pre skutok pravne kvalifikovany obZalobou Okresnej prokuratiry Cadca pod Pv 448/21/5502-14 zo
dnia 2.11.2021 ako zloCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. b/, ods. 3 pism. f/ Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c/ Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade Ze:

dria 03.09.2021 v Case okolo 11:25 h, po predchadzajicom poziti alkoholickych napojov, prisiel k zadnej
&asti rodinného domu &. XXX v obci Q. U. R., okres C., kde v spodnej &asti vyhagkoval okienko, ktoré
zvesil z pantov a oprel o stenu domu, cez vzniknuty otvor dole hlavou voSiel do pivnice, odtial schodiskom
preSiel na prizemie k vstupnym dveram do spalne, ktoré boli uzamknuté, nasledne si zobliekol tri¢ko,
omotal ho okolo paste a pastou rozbil sklenenu vypln dveri, cez vzniknuty otvor vosiel do spalne, priSiel
k drevenej komode umiestnenej oproti dveram, vytrhol vrchnld zasuvku a z druhej zasuvky komody
vzal tablet zn. Huawei, potom priSiel k neuzamknutému noénému stoliku, z ktorého zobral dve krabicky
cigariet zn. Marlboro, zo zeme pri komode zobral ffasu 0,51 vodky a cez otvor vstupnych dveri do
spalne vysiel von, ¢im svojim konanim spdsobil poSkodenej G. H. Skodu na zariadeni v sume 39,- €
a odcudzenim veci Skodu v sume 91,- €, pricom obvineny D. H. sa predmetného skutku dopustil po
tom, ako bol odstdeny rozsudkom Okresného stdu v Cadci sp. zn. 2T/135/2020 zo diia 02.02.2021,
pravoplatny dna 02.02.2021, pre precin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno f) Trestného
zakona, za ¢o mu bol ulozeny podmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 2 roky so skusobnou dobou
v trvani 24 mesiacoy,

zastavuje.
odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Cadca podal diia 2.11.2021 pod sp. zn. Pv 448/21/5502-14 obzalobu
na obv. D. H. pre skutok pravne kvalifikovany  ako zlodin kradeZe podla § 212 odsek 1 pism. b),



odsek 2 pism. b), odsek 3 pism. f) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pism. ¢) Trestného
zdkona, na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Dra 18.1.2022 bolo sudu dorugené Vyhlasenie poskodenej G. H. o spatvzati suhlasu poskodeného s
trestnym stihanim. (&.1. 132 -133 spisu) , z ktorého vyplyva, Ze pred Okresnym stidom Cadca pod sp.zn.
2T/114/2021 je vedené konanie proti jej synovi D. H.. Konanie na Okresnom sude Cadca je vedené
na podklade obzZaloby, v zmysle ktorej sa mal jej syn D. H. dopustit' zlo€inu kradeZe podla § 212 ods. 1
pism. b/, ods. 2 pism. b/, ods. 3 pism. f/ Trestného zakona voci jej osobe. Ako poSkodena sa rozhodla
vyuzit § 211 ods. 1,2 Trestného poriadku a suhlas s trestnym stihanim jej syna D. H., ktory dala pri jej
vysluchu dria 4.9.2021, berie tymto podanim v celom rozsahu spat. Na zaklade predchadzajucej vety,
nedava suhlas s pokraCovanim trestného stihania jej syna D. H.. Navrhuje, aby sud trestné stihanie,
ktoré je vedené vodi jej synovi D. H. pred Okresnym sidom Cadca pod sp.zn. 2T/114/2021 zastavil.

Podla § 290 ods. 1 Tr. por. ak vyjde najavo mimo hlavného pojednavania niektora z okolnosti
odbvodriujucich zastavenie trestného stihania podla § 281 ods. 1 alebo 2 alebo prerusenie trestného
stihania podfa § 283 ods. 1 alebo 2, sud trestné stihanie zastavi alebo prerusi.

Podla § 281 ods. 1 Tr. por. sud zastavi trestné stihanie, ak na hlavhom pojednavani zisti, Ze je tu
niektora z okolnosti uvedenych v § 9 ods. 1.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zagaté, nemozno v fiom
pokracovat a musi byt zastavené , ak je trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol
suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Podla § 211 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie pre trestny &in ublizenia na zdravi podla § 157 a 158,
ohrozovania pohlavnou chorobou podfa § 167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, poruSovania
domovej slobody podfa § 194, ochrany sukromia v obydli podla § 194a, poruSovania tajomstva
prepravovanych sprav podla § 196 a 197, kradeZe podla § 212, sprenevery podla § 213, neopravneného
uzivania cudzej veci podla § 215, neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla §
216 a 217, neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla § 218,
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219, podvodu podla § 221, UzZery
podla § 235, zatajenia veci podfa § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla § 237
a 238, poskodzovania veritela podla § 239, zvyhodriovania veritela podla § 240, poSkodzovania cudzej
veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuzitia zaznamu na nosici informacii podla § 247, poruSovania
autorského prava podla § 283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpe&ného prenasledovania podla §
360a, ohovarania podfa § 373, poskodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona proti tomu,
kto je vo vztahu k poskodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo odopriet
vypoved, ako aj pre trestny ¢in opilstva podfla § 363 Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej
podstaty niektorého z tychto trestnych €inov, mozno zac¢at' a v uz zaatom trestnom stihani pokraovat
iba so suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, staci suhlas len jedného
Z nich.

Na zaklade uvedeného vzhladom na skuto&nost, Ze v tejto veci bolo vedené trestné stihanie pre skutok,
kde je potrebny suhlas poSkodeného v zmysle § 211 Trestného poriadku, ak ide o osobu, ktora by mala
pravo odmietnut vypovedat’ a tato vzala suhlas na trestné stihanie spat, je trestné stihanie nepripustné
v zmysle § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku. Z tychto dévodov sud nemal ini moznost ako trestné
stihanie obZalovaného zastavit a rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mdze prokurator a poSkodeny podat staznost do 3 (t[och)
pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia, prostrednictvom tunaj8ieho sudu na Krajsky sud v Ziline
(§ 281 ods. 5 Tr. por.)



