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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Lindou Szarazovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
Q. J., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Nové Zamky, dieta rodicov: maloleta Q. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q., L. P. R. XX a V. J., nar.
XX XX XXXX, bytom L., R. XX a vo veci starostlivosti o maloletd matku: Q. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom
Q., L. P.R. XX, v konani zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, dcérarodiCov: B. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q., L. P.R. XX aF. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q.,
L. P. R. XX, zastupeny opatrovnikom: Obec Svodin, so sidlom Svodin, Hlavna 1 a vedlajSia u€astnicka:
F. J., nar. XX XX.XXXX, bytom L., R. XX, o navrhu navrhovatelky v I. rade B. B., nar. XX.XX.XXXX
na ustanovenie poru¢nika a o navrhu navrhovatelky v Il. rade F. J., nar. XX.XX.XXXX na ustanovenie
poruc¢nika, o navrhu navrhovatelky v lll. rade maloletej matky Q. B., nar. XX.XX.XXXX na priznanie
rodi€ovskych prav a povinnosti vo¢i maloletému dietatu, o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
voci maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud priznava maloletej matke: Q. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q., L. P. R. XX,
rodiCovské prava a povinnosti k maloletému dietatu: Q. J., nar. XX. XX.XXXX, po¢nuc od 20.12.2021.

[I. Sud navrhy na ustanovenie poru¢nika maloletému dietatu: Q. J., nar. XX.XX.XXXX, zamieta.

lll. Sud zveruje maloleté dieta: Q. J., nar. XX.XX.XXXX, do osobnej starostlivosti matke s tym, ze
obaja rodicia budu maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok aotecje povinny prispievat
na vyzivu maloletého dietata: Q. J., nar. XX XX.XXXX, mesacne vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca vopred do ruk matky,
pocnuc 23.12.2021.

IV. Zro¢né vyzivné na maloleté dieta: Q. J., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 23.12.2021 do 01.02.2022
v sume 38,51 eurotecje povinny splacat po 10,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az do
vyrovnania, pod stratou vyhody splatok, po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.

V. Styk otca s maloletym dietatom: Q. J., nar. XX. XX.XXXX, sa neupravuje.

VI. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka v |. rade, B. B.- matka maloletej matky sa ndvrhom podanym dfia 05.03.2021 domaha
nariadenia neodkladného opatrenia tak, aby bola ustanovena za opatrovni¢ku maloletému dietatu a
navrhom vo veci samej tak, aby bola ustanovena za poruéni¢ku maloletému dietatu Q. B. z dévodu, Ze
jeho matka je maloleta a otcovstvo voci maloletému dietatu nebolo uznané ani uréené.



2. Diia 07.06.2021 bol na tunaj8i sud doru€eny navrh navrhovatelky v Il. rade, F. J., nar. XX XX.XXXX,
ktorym Ziadala, aby bola maloletému dietatu Q. B. bola ustanovena za poruénic¢ku ona. Svoj navrh
odbvodnila tym, Ze maloleta matka Zije s jej synom - domnelym otcom maloletej V. J., nar. XX XX XXXX
v jej domacnosti, ktory dia 21.05.2021 podal na Okresny sud Komarno navrh na urenie otcovstva.

3. Uznesenim tunajsieho sudu €. k. 8P/7/2021-68 zo dfia 11.06.2021 sud F. J., nar. XX.XX.XXXX pribral
do konania.

4. Uznesenim tunajSieho sudu ¢&. k. 8P/7/2021-80 zo dfia 02.07.2021 sud ustanovil Obec Svodin za
opatrovnika pre F. G., nar. XX.XX.XXXX - otcovi maloletej matky, nakolko je hluchonemy a neovlada
posunkovu reg.

5. Navrhovatelka v lll. rade, maloleta matka Q. B., nar. XX. XX.XXXX dorudila dna 20.12.2021 navrh,
ktorym Ziadala priznat' rodi€ovské prava a povinnosti vo¢i maloletému dietatu Q. J., nar. XX. XX XXXX.
Svoj navrh odévodnila tym, Ze by sa o maloletu vedela postarat za pomoci svojich rodi¢ov, u ktorych v
sucasnosti byva a za poruénicku maloletému dietatu navrhuje ustanovit svoju matku B. B.. Dalej uviedla,
Ze s otcom maloletého dietata nemieni spolocne Zit a vychovavat maloletu.

6. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 8P/7/2021-243 zo dfa 03.01.2022 sud spojil navrh maloletej matky
na spolo¢né konanie s tym, Ze sa bude viest pod sp. zn. 8P/7/2021.

7. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 8P/7/2021-246 zo dfia 10.01.2022 sud zacal konanie o priznanie
rodiCovskych prav a povinnosti voc¢i maloletej matke podla § 23 odsek 2 CMP.

8. Uznesenim tunajsieho sudu €. k. 8P/7/2021-12 zo dfia 10.03.2021 v spojeni s opravhym uznesenim
€. k. 8P/7/2021-35 zo dria 10.05.2021 sud ustanovil maloletému dietatu opatrovni¢ku B. B., nar.
XX XX XXXX.

9. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 11P/81/2021- 12 zo dria 25.06.2021 sud zacal konanie o zmene
opatrovnika.

10. Uznesenim tunajdieho sudu €. k. 11P/81/2021-14 zo dha 25.06.2021 sud ustanovil maloletému
dietatu opatrovni¢ku F. J., nar. XX. XX.XXXX, nariadil Fakultnej nemocnici s poliklinikou Nové Zamky
odovzdat’ maloleté dieta do starostlivosti opatrovniCky a tymto zmenil uznesenie tunajsieho sudu &. k.
8P/7/2021-12 zo dia 10.03.2021 v spojeni s opravnym uznesenim tunajSieho sudu €. k. 8P/7/2021-35
zo dfia 10.05.2021. Proti tomuto rozhodnutiu podala odvolanie matka maloletej matky B. B..

11. Uznesenim &. k. 8P/7/2021-167 zo diia 26.08.2021 sud spojil konanie o navrhu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky o nariadenie neodkladného opatrenia o odovzdani maloletého
dietata do starostlivosti F. J. vedené pod sp. zn. 11P/81/2021 na spolo¢né konanie s tym, Ze spolo¢né
konanie sa bude viest pod sp. zn. 8P/7/2021.

12. Krajsky sud v Nitre uznesenim €. k. 6CoP/33/2021-209 zo dna 04.11.2021 napadnuté uznesenie
sudu prvej inStancie potvrdil.

13. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 8P/7/2021-234 zo diia 03.01.2022 sud navrh navrhovatelky B. B.
o nariadenie neodkladného opatrenia podany tunajSiemu sudu dia 31.05.2021 vylucil na samostatné
konanie.

14. Z. B. B., matka maloletej matky na pojednavani uviedla, Ze maloletda matka sa o dieta vie postarat,
prijem nema Ziadny ale oni jej finanéne pomahaju. Otec sa o maloletl nezaujima, niekedy po 17. januari
2022 bol u nich, kedy doniesol zdravotny preukaz maloletej a Nutrilon. Odvtedy sa otec s maloletou
nestretol, vyzivné na fu neplati. O vy8ke prijmu otca maloletej nemé vedomost. Maloletd matka méa
individualny $tudijny plan, zG&astfiuje sa distanéného vzdelavania. Co sa tyka vydavkov na maloletu,
kupuju jej plienky za 30 eur mesacne a na dokrmovanie minu aj 100 eur, iné vydavky nemaju. Obleenie
ani obuv jej teraz nekupuju, pretoze ich ma dostatok.



15. Maloleta matka na pojednavani uviedla, Ze s otcom maloletého dietata sa rozisla 21.11.2021 kedy
z ich domacnosti odisla, odvtedy s nim spolu nebola. Otec sa ohladne maloletej neinformuje, naposledy
sa o dieta zaujimal v januari 2022. Vyzivné neplati. Dalej uviedla, Ze sa o maloletu vie postarat, finanéne
jej pomahaju rodicia, vietky potrebné veci kupuju oni.

16. Opatrovnik otca maloletej matky - H. Q. uviedol, Ze rodina B. bola bezproblémova az dovtedy, kym
diev€ata neodisli od svojich rodi¢ov, €o sa tyka V. J., toho nepozna, k jeho osobe sa nevie vyjadrit.

17. Kolizny opatrovnik na pojednavani konstatoval, Ze maloletda matka je schopna zabezpedit
starostlivost’ 0 maloletu. Z vyjadrenia psycholéga Referatu poradensko-psychologickych sluzieb taktiez
vyplyva, Ze ma predpoklady k zabezpec€ovaniu starostlivosti maloletej, dokaze zabezpec€ovat jej potreby
a aktualne ma vytvorené vhodné podmienky na zabezpe€ovanie starostlivosti a vychovy malolete;j.
Co sa tyka Upravy vykonu rodigovskych prav, vzhladom na to, Ze otec neprejavuje Ziadny zaujem o
dieta, Ziadnym sp6sobom sa nepodiela na starostlivosti o dieta, finanéne ani inym spésobom na neho
neprispieva, mal za to, Ze je potrebné upravit pomery a maloletu zverit do osobnej starostlivosti malolete;j
matky a otca zaviazat’ na platenie vyZivného v minimalnej vy8ke s tym, Ze ak by doslo k zmene pomeroy,
matka méze podat’ navrh na zvysenie vyzivného.

18. Podla § 31 Civilného mimosporového poriadku, sud pojednaval v nepritomnosti otca maloletej a
navrhovatelky F. J., ktori svoju neuc¢ast na pojednavani neospravedinili a neziadali pojednavanie odrocit.

19. Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, rodnym listom maloletého dietata, rodnym
listom maloletej matky, spravou zo $etrenia pomerov od Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, dalSimi ku spisu pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav veci:

20. Dria XX XX.XXXX maloletd matka porodila dieta zenského pohlavia, ktorému dala meno Q. B..
Maloletéd matka byvala spolu s maloletou a priatelom, v tom &ase eSte domnelym otcom maloletej V. J.
u jeho rodi¢ov. Po nezhodach s priatefom dfa 21.11.2021 opustila domacnost' J. a vrétila sa k svojim
rodiCom, pricom maloleta ostala v rodine J. do 23.12.2021, kedy maloletd matka prevzala dieta do svoje;j
starostlivosti. Odvtedy Zije maloletd matka spolu s maloletou u svojich rodiov, ktori su jej v starostlivosti
o maloletu napomocni.

21. Podla § 29 odsek 1 Zakona o rodine, sud méze priznat rodi¢ovské prava a povinnosti vo vztahu k
osobnej starostlivosti o maloleté dieta aj maloletému rodicovi dietata star§iemu ako 16 rokov, ak spifia
predpoklady, ze vykon tohto prava zabezpedi v zaujme maloletého dietata.

22. Podfa § 36 odsek 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mbézu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma ur€i, ktorému z rodicov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju
pomery v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa
pouziju primerane.

23. Podla § 62 odsek 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

24. Vlykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze maloletd matka je schopna zabezpedit
maloletému dietatu potrebnu starostlivost tak, aby to bolo v prospech jeho zdravého psychického aj
fyzického vyvinu, kedZe maloletd matka pozna potreby svojho dietata, je schopna sa orfiho postarat,
&o vyplyva zo spravy zo $etrenia pomerov od Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky.
Maloletéd matka ma pre svoje dieta zabezpelené dostatocné mnozZstvo oblecenia, hygienickych potrieb,
postielku. Detskym lekarom maloletého dietata je MUDr. Andrea F.. Maloleta matka byva s maloletou v
spolo€nej doméacnosti so svojimi rodi€mi. Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku a priznal maloletej matke rodi¢ovské prava a povinnosti k jej dietatu .



25. Sud navrhy navrhovateliek B. B. a F. J. na ustanovenie poru€nika maloletému dietatu ako nedévodné
zamietol, pretoze v priebehu konania doslo k uznaniu otcovstva voé&i maloletej Q. J. V. J., ktory je
zapisany v rodnom liste maloletej Q. ako otec. Vzhfadom na to, Ze dieta ma otca, ktory je jeho plnoletym
zdkonnym zastupcom a zarovefi bude dohliadat na rozsah a spbsob starostlivosti, ktora sa dietatu
poskytuje, nebolo dévodné maloletému dietatu ustanovit porucnika.

26. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze rodiia maloletého dietata neZiju spolu, o
maloletl sa stara matka, otec sa na jej vychove a starostlivosti Ziadnym spdsobom nepodiela a na
vyZivu neprispieva, preto bolo potrebné rozhodnut aj o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
voc¢i maloletej. Sud mal dalej preukazané, Ze maloletda matka ma vytvorené vhodné podmienky na
starostlivost’ o dieta, ktorému zabezpeduje adekvatnu starostlivost u svojich rodi€ov od 23.12.2021, ma
vSetky predpoklady k zvereniu maloletej do jej starostlivosti, riadne sa o maloletu stara a zabezpeduje
jej potrebnu starostlivost, preto zveril maloletu do starostlivosti matky od 23.12.2021, t.j. odkedy jej
zabezpecuje starostlivost.

27. Vzhladom na vySSie citované ustanovenia Zakona o rodine, ako aj s poukazom na vypovede
uCastnikov konania otca zaviazal na platenie vyZivného vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta, bez ohladu na jeho prijem, kedZe sud nemal preukazané jeho osobné
a majetkové pomery, pricom toto Zivotné minimum od 01.07.2021 &ini 99,56 eur mesacne podla zakona
€. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime v zneni neskorSich predpisov a vyzivné z tejto sumy predstavuje
29,87 eur mesacne.

28. Uréenim vyZivného od 23.12.2021 do 01.02.2022 vznikol otcovi nedoplatok na vyzivhom vo vyske
38,51 eur, ktord sumu mu sud povolil splacat’ po 10,- eur mesacne podla § 232 odsek 3 Civilného
sporoveého poriadku. Nedoplatok na vyzivhom za mesiac december 2021 ¢ini 8,64 eur (29,87 :31 dni =
0,96 eur na def x 9 dni). Nedoplatok na vyZivnhom za mesiac januar 2022 ¢ini 29,87 eur mesacne. Za
obdobie od 23.12.2021 do 01.02.2022 teda celkovy nedoplatok na vyZivhom €ini 38,51 eur.

29. Sud neupravil styk otca s maloletym dietatom, pretoZe nemal preukazané, Ze by matka otcovi v
styku s dietatom bréanila, okrem toho rodi€ia sa na uvedenom mdzu dohodnut aj mimosudne v rdmci
svojich rodi€ovskych kompetencii.

30. Ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav a
povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti podfa § 26 Zakona o rodine.

31. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z uCastnikov nepriznal ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie m6ze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav



veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Proti tomuto rozsudku neméze podat’ odvolanie navrhovatelka v |. rade, maloleta matka, Obec Svodin
a kolizny opatrovnik, pretoze sa tohto prava na pojednavani vyslovne vzdali.



