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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsedu senatu: Mgr. Jozef Macej a sudkyn: JUDr. Katarina
Slovacekova a JUDr. Luboslava Vankova v pravnej veci zalobcu: Z. Q., narodeny XX.XX.XXXX, bytom
M. X. XXX, proti Zalovanému: Polnohospodarske druzstvo Dolné Otrokovce, ICO 00 208 035, so
sidlom Duklianska 21, Hlohovec, o nahradu $kody, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu
Piestany ¢. k. 4C/20/2021-25 zo dna 22.9.2021, takto

rozhodol:
Odvolanie zalobcu sa odmieta.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej indtancie podanie Zalobcu zo dfia 20.06.2021 (doru¢ené sudu dna
21.06.2021), v zneni doplnenia podania zo dria 29.08.2021 (doru¢eného sudu dnia 02.09.2021) odmietol.
Pravne uznesenie odévodnil ustanovenim § 121 ods. 1,§ 123 ods. 1, § 125 0ds. 1, § 127 ods. 1,§ 129, §
132 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku. Vecne dévodil tym, Ze podanie Zalobcu zo dfia 20.06.2021
v zneni doplnenia podania zo dia 29.08.2021 odmietol, nakofko Zalobca ani na vyzvu sudu nedoplnil
podstatné nalezZitosti podania, a to pravdivé opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznacenie dékazov a
Zalobny petit, pre ktoré nedostatky podania nebolo mozné v konani pokracovat.

2. Proti uzneseniu sudu prvej inStancie podal Zalobca odvolanie zo dfia 28.09.2021 doru€ené sudu
prvej indtancie dnha 29.09.2021. V odvolani uviedol, Ze Zalovany sa v sudnom spore 9C/152/2012
predloZzenim sfalSovanej listiny poz. U. D. 14.4.1999 dopustil mnozZstva trestnych &inov a zalobcovi
vznikla $koda velkého rozsahu. Navrhol, aby dana listina, ktora je uloZzena v obalke udajny opis originalu,
bola odstipena krim. us. SR na vyhodnotenie a po posudku sud konal, rozsudkom prikazal uhradit
Skodu, ktoru spdsobil zalobcovi v celom rozsahu.

3. Sud prvej instancie uznesenim ¢&. k. 4C/20/2021-48 zo dha 18.11.2021 vyzval Zzalobcu, aby v lehote
10 dni od doru€enia uznesenia doplnil svoje podanie zo dfia 28.09.2021 doru¢ené sudu dria 29.09.2021
oznaCené ako odvolanie proti uzneseniu do takej podoby, aby boli z tohto podania zrejmé dovody,
pre ktoré odvolatel povaZuje napadnuté uznesenie za nespravne a tiez, aby uviedol, ako Ziada, aby o
jeho odvolani rozhodol odvolaci sud s tym, Ze ak nebudu vady odvolania odstranené v lehote 10 dni
od dorucenia tohto uznesenia, odvolaci sud odvolanie odmietne. Uznesenie sudu prvej instancie &. k.
4C/20/2021-48 zo dna 18.11.2021 bolo Zalobcovi doru¢ené dha 23.11.2021.

4. Podanim bez datovania doru¢enym sudu prvej indtancie dfia 24.11.2021 doplnil Zalobca odvolanie.
V doplneni odvolania uviedol, Ze Ziada, aby sud bezodkladne v danej veci konal, bez zbyto€nych
prietahov kozmetickymi Upravami Zaloby. A vec bola odstiupena prisluSnej indtitucii, aby v danej veci
zaujala stanovisko. KedZe v sudnom spore 9C/152/2012 boli spachané viaceré trestné €iny formou
spolupachatelstva viacerych oséb v $tadiu dokonania so znakmi rozkladu pravneho $tatu. Zalovany v
sudnom spore predlozil sfalSované rozhodnutie P. U. D. 14.4.1999, na ktorom sa nachadzali p. &. 280
- 283, ktoré uz v danom &ase neexistovali. Zamestnankyna Zalovaného G. D. 16.9.2014 sa na sude



doznala, Ze na archivovanom pasportizaCnom liste je jej pismo. Napriek namietkam Zalobcu sudkyna
svojvolne odmietla zaslat’ rozdielne listiny na krim. 0. SR a vydala rozsudok v prospech sfalSovanej
listiny. 22.11.2021 Zalobca podal trestné ozndmenie na PZ Trnava za zneuZitie pravomoci ver. Cinitelov
za sfalSovanie ur. listiny. Konecny uzivatel vyhod sfalSovania ur. listiny su byvali majitelia Zalovaného.

5. Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 34 Civilného sporového poriadku), po zisteni, Ze odvolanie
podala opravnena osoba (§ 359 Civilného sporového poriadku), proti rozhodnutiu, proti ktorému je tento
opravny prostriedok pripustny (§ 357 pism. b) Civilného sporového poriadku), postupom bez nariadenia
odvolacieho pojednavania (§ 385 ods. 1 Civilného sporového poriadku a contrario), skimal, ¢i podané
odvolanie ma pozadované nalezitosti a dospel k zaveru, Ze odvolanie zalobcu tieto nalezitosti nema.

6. Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

7. Podra § 129 Civilného sporového poriadku, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o
sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitefné, sud vyzve toho, kto podanie urobil,
aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni (odsek 1). V uzneseni
podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit
alebo opravit’ a pouci o moznosti podanie odmietnut’ (odsek 2). Ak sa v lehote uréenej sidom podanie
nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani
pokracCovat (odsek 3).

8. Podla § 378 ods. 1 Civilného sporového poriadku na konanie na odvolacom sude sa primerane pouZziju
ustanovenia o konani pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podla § 386 pism. d) Civilného sporového poriadku odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré nema
nalezitosti podla § 363, ak pre vady odvolania nemozZno v odvolacom konani pokracovat'.

10. Ak zalobca podal odvolanie proti rozhodnutiu sudu prvej indtancie, bolo jeho povinnostou (ako
odvolatela) odvolanie vypravit nalezitostami vyzadovanymi najma vyssie citovanym ustanovenim § 363
Civilného sporového poriadku, teda uvedenim rozhodnutia, proti ktorému smeruje, rozsahu napadnutia
rozhodnutia, odvolacieho dévodu, teda v om vidi nespravnost napadnutého rozhodnutia alebo postupu
sudu a odvolacieho navrhu, teda akého rozhodnutia odvolacieho sidu sa domaha.

11. PretoZe si Zzalobca v prejednavanej veci povinnost podat riadne odvolanie nesplnil priamo v podant,
ktorym prejavila uUmysel napadnut rozhodnutie sidu prvej indtancie, sud prvej instancie vykonal pokus o
odstranenie vad odvolania, a to uznesenim &. k. 4C/20/2021-48 zo dfia 18.11.2021, pric¢om ho zaroven
poucil o tom, ako mé toto doplnenie vykonat. Zalobca na tito vyzvu sudu prvej indtancie vady reagoval
doplnenim odvolania.

12. Po preskumani predmetného odvolania Zzalobcu v spojeni s doplnenim odvolania odvolaci sud zistil,
Ze toto neobsahuje v3etky nalezZitosti vyZadované citovanymi zakonnymi ustanoveniami, teda nie je z
neho predovsetkym vébec zrejmé, v €om povazuje rozhodnutie alebo postup sudu prvej inStancie za
nespravny a akého rozhodnutia odvolacieho sudu sa Zalobca domaha. Zalobca tieto naleZitosti nedoplnil
ani po riadnej vyzve sudu prvej inStancie.

13. Nakolko v8ak predovSetkym riadne odvolanie je nutnou podmienkou odvolacieho konania (rovnako
ako riadna Zaloba je nutnou podmienkou uskutoénenia prvoindtanéného konania) a v prejednavanej
veci sa neexistenciu nalezitosti odvolania predstavovanej uvedenim odvolacich dévodov a odvolacieho
navrhu nepodarilo odstranit, odvolaciemu sudu neostalo iné, nez po prejednani veci bez pojednavania
podla ustanovenia § 385 ods. 1 Civilného sporového poriadku a contrario a podla ustanovenia §
386 pism. d) Civilného sporového poriadku odvolanie odmietnut, kedZze nedostatky odvolania neboli
odstranené a pre tieto nedostatky odvolania nemozno v odvolacom konani pokracovat, hoci Zalobca bol
o nasledkoch ich neodstranenia pouceny.

14. Senat odvolacieho sudu toto rozhodnutie prijal pomerom hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné dovolanie.



