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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Katariny Maréekovej a Cleniek
senatu Mgr. Ingrid Vallovej a Mgr. Andrey Szombathovej-Polakovej, v spore zalobcu: JUDr. Peter Bojda,
spravca konkurznej podstaty upadcu A. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. XX, D. D. E., F. XX/XX,
zapisany v zozname spravcov vedenom Ministerstvom spravodlivosti SR pod &. $1828, ICO: 504 00 916,
proti zalovanej: B. G. H., nar. XX. XX. XXXX, bytom E. I., E. X, zast. JUDr. Namirom Alyasrym, PhD.,
advokatom, so sidlom Nitra, Stirova 43, ICO: 41 180 520, o uplatnenie odporovacieho prava, o spatvzati
Zaloby takto

rozhodol:

Odvolaci sud pripusta spatvzatie zZaloby, rozsudok sudu prvej inStancie zo dfia 30. novembra
2023 ¢&. k. 18C/84/2020-233 zruSuje a konanie zastavuje.

Stranam sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie zalobu zamietol a rozhodol, Ze Zalovany ma narok na
nahradu trov konania na sude prvého stupfia a trov odvolacieho konania v rozsahu 100%, o vySke trov
konania rozhodne osobitnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

2. Proti tomuto rozsudku podal Zalobca v zakonom stanovenej lehote odvolanie podla § 365 ods. |
pism. f) a pism. h) CSP z dévodu, Ze sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbékazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, ako aj z dévodu, Ze rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci. Navrhol, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok podla § 388
CSP zmenil a Zalobe vyhovel.

3. Zalovana vo vyjadreni k odvolaniu Zalobcu uviedla, Ze ma za to, Ze rozsudok sudu prvej instancie
je vecne spravny a zakonny.

4. V priebehu odvolacieho konania Zalobca odvolaciemu sudu oznamil, Ze netrva na podanej Zalobe
a odvolanie berie spat, pretoZe konkurz na majetok upadcu bol uznesenim Okresného sud Nitra sp. zn.
28K/11/2019-254 zo dia 15. aprila 2024 zruSeny. Pravny zastupca Zalovanej uz v podani zo dha 25.
03. 2024, v ktorom poukéazal na zruSenie vyroku o treste prepadnutia majetku, na podklade ktorého bolo
vedené konkurzné konanie, uviedol, Ze vopred vyjadruje suhlas s pripadnym spatvzatim zaloby.

5. Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 34 CSP) preskumal vec bez nariadenia odvolacieho
pojednavania a dospel k zaveru, Zze vzhfadom k spéatvzatiu Zaloby Zzalobcom po tom, ako sud prve;j
inStancie rozhodol a jeho rozhodnutie nenadobudlo pravoplatnost, je potrebné podla § 370 ods. 1 a 2
CSP spéatvzatie zaloby pripustit, rozsudok sudu prvej indtancie zrusit' a konanie zastavit'.



6. Podla § 370 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér,
ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

7. Podla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych
dovodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie
a konanie zastavi.

8. V konani pred sudom prvej inStancie mdzZe strana vziat navrh spat (§ 144) dovtedy, kym sa
nezacne vyhlasovat rozsudok. Ak strana vezme spat’ Zalobu v celom rozsahu bez podania opravného
prostriedku, avdak v lehote na jeho podanie alebo v priebehu odvolacieho konania, kona odvolaci sud
podla ustanovenia § 370 CSP. Uginnost dispozi¢ného Ukonu spétvzatia Zaloby je viazana na privolenie
odvolacieho sudu, ktoré bude odopreté, ak druha strana z vaznych dévodov s ukonom nesuhlasi.

9. KedZe zalobca po rozhodnuti sudu prvej inStancie do €asu, kym rozhodnutie nenadobudlo
pravoplatnost, pisomnym podanim zo dna 07. 05. 2024 (&. |. 338 spisu) vzal svoju Zalobu spat a Ziadal
konanie zastavit' a Zalovana so spatvzatim Zaloby suhlasila, odvolaci sud dospel k zaveru, Ze su splnené
vSetky podmienky stanovené v § 370 CSP. Pre uvedené dovody odvolaci sud pripustil spatvzatie Zaloby,
rozsudok sudu prvej indtancie zo dfia 30. novembra 2023 ¢&. k. 18C/84/2020-233 zruSil a konanie zastavil.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1 v spojeni s § 256 ods. 1 CSP, a kedze
Zalobca, ktory vzal Zalobu spét z dévodu zruSenia konkurzu na majetok ipadcu po rozhodnuti Ustavného
sudu SR, v dbsledku ktorého doSlo k zruSeniu trestu prepadnutia majetku, teda k spatvzatiu Zaloby
viedli objektivne dévody, na ktoré Zalobca nemal dosah, teda nezavinil zastavenie konania, odvolaci sud
o trovach konania rozhodol tak, Ze strandm sa nérok na nahradu trov konania nepriznava (obdobnym
vyrokom rozhodol Ustavny std SR vo veciach I. US 222/2019 z 20. augusta 2019, I. US 225/2019 z 20.
08.2019 a IV. US 614/2018 z 20. 08. 2019).

Toto rozhodnutie bolo prijaté v senate pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§
419 CSP) v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu
na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od
dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



