Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 1T/43/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6821010200

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Torok

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2022:6821010200.4

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Reviuca samosudcom JUDr. Marianom Térokom v trestnej veci proti obzalovanému E. M.
R. F.. na hlavhom pojednavani konanom dna 2. februara 2022, takto

rozhodol:

Obzalovani: 1. E. M.
O.. XX XX XXXX X.V.V.,Z. V. V. X,

2. Y. M.
O XX XXXXXX X. V. V., Z. V. V. X,

3.U.R.
O.. XX XXXXXX X. E. F.,, Z. V. E. F., E. XXX/XX,

sU vinni, ze

1.

diia 14.09.2020 v ¢ase medzi 19.00 h az 20.00 h v Revucej, na ulici X.. N., za pohostinstvom U.,
fyzicky napadli poSkodeného P. R. tym sp6sobom, Ze ho po predchadzajicej slovnej vymene nazorov
s obvinenym U. R., ktory poSkodenému Pavlovi Alexovi zakri¢al ,hybaj dole Ty Zebrak®, kde v tom Case
sa posSkodeny este nachadzal v mieste trvalého bydliska na balkéne svojho bytu, ktory sa nachadza na
prvom poschodi obytného domu, naco poskodeny P. R. vysiel von pred panelak, ho tento hned kopol do
chrbta, kde sa k nemu nasledne pridali obvineni Y. M. R. E. M., ktori poskodeného spolo¢ne niekolkokrat
kopali a udierali do celého tela, ¢im P. R. F.pdsobili podla znaleckého posudku pomliazdenie lavej strany
hrudnika s dobou praceneschopnosti 6 dni,

pricom obvineny U. R. sa tohto konania dopustil aj napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu
Rimavska Sobota sp. zn. 3T 74/2019 zo diha 04.12.2019, ktory nadobudol pravoplatnost drfia 04.12.2019,
bol odsudeny za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. c¢), pism. d) Trestného
zakona k suhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 1 roka, vykon ktorého mu bol podmienecne odlozeny
na skusSobnu dobu 2 rokov,

2.

dria 15.09.2020 okolo 00.15 h v Revucej pred budovou miestneho pohostinstva Mamut, na ulici Z. X.,
fyzicky napadli prislugnikov Obvodného oddelenia PZ Revica D. S. R. U. B., ktori sa v civilnom oble&eni
a vo svojom osobnom volne nachadzali v uvedenom priestore, po vykriku U.N. V. ,teraz budte frajeri, ked
ste v civile®, tak, ze U. R. fyzicky napadol D. 8. tym spésobom, Ze ho jedenkrat udrel pastou do tvare a
nasledne vSetci obvineni zacali fyzicky napadat poskodenych tym spésobom, Ze do nich strkali rukami,
prisom D. S. obvineni viackrat udreli do oblasti hlavy a niektory z obvinenych, doteraz nestotozneny,
udrel U. B. jedenkrat do oblasti lavej sanky a ked na miesto prichadzala hliadka Obvodného oddelenia PZ



Revuca sa obvineni E. M. R. Y. M. rozutekali pre¢, smerom na ulicu T. Vansovej, pricom D. S. sa rozbehol
za nimi, kde pred obytnym blokom ¢&islo 1200/21 v Revucejna H. Z.. X. doSlo medzi nimi opat k fyzickému
stretu a obvineni E. M. R. Y. M. poSkodeného viackrat udreli do oblasti hlavy, nasledne obvineni utekali
smerom na ulicu X. N., kde ich D. S. prenasledoval a opat medzi nimi do$lo na travnatej ploche v parku
nachadzajucom sa zo zadnej €asti V. XXXX/20 na ulici Z. X. X. Revucej k fyzickému stretu, kde obvineni
E. M. R. Y. M. po8kodeného fyzicky napadli takym istym sp6sobom, ako v predchadzajicom pripade,
teda D. S. opatovne udierali do réznych &asti tela, potom k nim prigli aj obvineni U. V. R. U. R., kde vSetci
$tyria obvineni poskodeného D. S. udierali do réznych &asti tela, v désledku &oho poskodeny spadol
na zem a tu do neho viackrat kopali a potom z miesta usli, &im D. S., O.. XX XX.XXXX, C.:XXXXXX,
sluzobne zaradeny ako referent s uzemnou a objektovou zodpovednostou na Obvodnom oddeleni PZ
Revuca, sposobili podfa znaleckého posudku pomliazdenie hlavy v Celovotemennej oblasti vpravo s
odreninami, pomliazdenie pravého lakta s odreninami, odreninu a pomliazdenie palca na pravej ruke,
pomliazdenie hornej pery s opuchom, pomliazdenie a odreniny krku vfavo, pomliazdenie hrudnika vfavo
a pomliazdenie drieku vpravo s dobou lie¢by 6 dni ( do 7 dni) bez praceneschopnosti a stratou Smart
hodiniek zna¢ky Xiaomi M| band 4 8kodu podfa vy€islenia vo vyske 13,79 € a U. B., O.. XX XX.XXXX,
C.:XXXXXX, F. zaradeny ako referent s izemnou a objektovou zodpovednostou na Obvodnom oddeleni
PZ Revuca, podla znaleckého posudku spésobili pomliazdenie tvare vlavo s trzno-zmliazdenou ranou
sliznice hornej pery v Ustnej predsieni s dobou lie€enia 6 dni ( do 7 dni) bez praceneschopnosti, pri¢om
pachatelia po€as tohto konania roztrhli U. B. tricko, €im mu spdsobili $kodu podfa vycislenia vo vySke
ako 16,99 €,

pricom obvineny U. V. sa tohto konania dopustil aj napriek tomu, Ze rozkazom o uloZeni sankcie
za priestupok Okresného uradu Rimavska Sobota ¢. OU-RS-OVVS-2020/002932 z 28.01.2020, ktory
nadobudol pravoplatnost’ 25.03.2020, bol postihnuty za priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu
podla § 49 ods. 1 pism. d) Zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch pokutou vo vySke 30,- €,

a obvineny U. R. sa tohto konania dopustil aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Rimavska
Sobota sp. zn. 3T 74/2019 zo diia 04.12.2019, ktory nadobudol pravoplatnost' diia 04.12.2019, bol
odsudeny za precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. c), pism. d) Trestného zakona
k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 1 roka, vykon ktorého mu bol podmieneéne odloZeny na
skusobnu dobu 2 rokov,

teda

obzalovani: E. M., O.. XX. XX.XXXX
Y. M., O.. XX.XX.XXXX

1.
- spolo€nym konanim sa dopustil fyzicky, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma
tym, Ze napadol iného,

2.

- spolo€nym konanim pouzil nasilie pre vykon pravomoci verejného Cinitela,

- spolo€nym konanim sa dopustil fyzicky, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma
tym, Ze napadol iného,

obzalovany : U. R., O.. XX. XX XXXX

1.

- spolo€nym konanim sa dopustil fyzicky, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma
tym, Ze napadol iného a taky &in spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajiacich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

2.
- spolo€nym konanim pouzil nasilie pre vykon pravomoci verejného Cinitela,



- spolo&nym konanim sa dopustil fyzicky, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma
tym, Ze napadol iného a taky &in spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajiacich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

tym spachali

obzalovani: E. M., O.. XX. XX.XXXX

Y. M., O.. XX XX XXXX

1.

- precin vytrznictva podfla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona,

2.

- precin utoku na verejného Cinitefa podla § 323 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

- precin vytrznictva podfla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona,

obZalovany: U. R., O.. XX XX.XXXX

1.
- precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno e) Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

2.

- precin utoku na verejného Cinitefa podla § 323 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

- pre€in vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno e) Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

Za to im sud uklada

Obzalovany E. M.

podla § 323 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 3 Trestného zékona, pri zisteni polah&ujucich
okolnosti podla § 36 pism. d/, pism. I/ Trestného zakona a pri zisteni pritaZujucej okolnosti podla § 37
pism. h/ Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 56 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona, uhrnny
penazny trest v sume 1.000,- eur (tisic).

Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona, pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt imyselne
zmareny, ustanovuje sud obZalovanému nahradny trest odfiatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

Obzalovany Y. M.

podla § 323 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 3 Trestného zakona, pri zisteni polah&ujucich
okolnosti podla § 36 pism. d/, pism. j/, pism. |/ Trestného zakona a pri zisteni pritazujucej okolnosti
podla § 37 pism. h/ Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zdkona, § 56 ods. 1, ods. 2 Trestného
z&kona, uhrnny pefiazny trest v sume 1.000,- eur (tisic).

Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona, pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt imyselne
zmareny, ustanovuje sud obZalovanému nahradny trest odfiatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.



Podla § 44 Trestného zakona sud u obZalovaného U. R., O.. XX XX.XXXX upusta od uloZenia suhrnného
trestu, a to vo vztahu k odsudeniu Okresného sudu Rimavska Sobota, rozsudkom pod sp. zn. 15T
22/2020, zo dha 08.12.2021, pravoplatny diia 27.12.2021, pre precin ublizenia na zdravi podla
§ 156 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona a iné, ktorym bol obZalovanému uloZzeny uhrnny
nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov so zaradenim do Ustavu na
vykonu trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia, pretozZe tento trest povazuje na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poSkodené strany:
-D. S., 0. XXX XXXX X. E.N., Z. V. Z.. X. XXXX/X, E.,
-U.B.D,, O.. XXX XXXX X. E., Z. V. E., L. XXX/XX,

s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku samosudca vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie, lebo po vyhlaseni rozsudku sa obZalovani, iné opravnené osoby, obhajcovia a prokurator
vzdali opravného prostriedku.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku.
Pre osoby, ktoré boli pritomné pri vyhlaseni rozsudku plynie lehota od jeho vyhlasenia. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Pre osoby, ktoré neboli
pritomné pri vyhldseni rozsudku, plynie 15 dfiova lehota od doruc€enia rozsudku.



