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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v ftrestnej veci
obzalovaného G. B. pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pism. g/ Trestného zakona na hlavhom
pojednavani dha 02.02.2022

rozhodol:
Obzalovany
G. B, narodeny XX. XX.XXXX vY., trvale
bytom X., bez prihlasenia bytom X. €.
XXX

sa uznava vinny, Ze

dria 19.02.2021 asi 0 15.00 h v Leviciach, na ulici Nadrazny rad Cislo 7 v OD Billa odcudzil ffaSu vodky
Nicolaus 0,7 | v hodnote 7,99 Eur tak, Zze po prichode na predajnu plochu si tento tovar vzal z regalu,
schoval pod bundu, mienil prejst pokladniénou zénou bez zaplatenia, ¢im spdsobil spolo¢nosti Billa, spol.
s r.0., Bajkalska 19/A, 821 0 Bratislava, ICO: 31347037 $kodu vo vyske 7,99 Eur, hoci bol v blokovom
konani pod ¢islom 14197071 dina 14.09.2020 postihnuty Obvodnym oddelenim PZ Levice za priestupok
proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/90 Zbierky o priestupkoch v plathom zneni
pokutou vo vyske 30 Eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty

¢im spachal

- precin kradeze podla § 212 odsek 1 pism. g/ Trestného zakona
azatosa odsudzuje

podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek2 Trestného zakona, s poukazom na §
36 pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno h/ Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona
v zmysle zasad podfla § 41 odsek 1 Trestného zakona na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 6/
Sest/ mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obzalovanému vykon trestu odnatia slobody
podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obzalovanému urCuje skusobni dobu v trvani 24 /
dvadsatstyri / mesiacov.



Podla § 42 odsek 2 Trestného zékona sud zruSuje vyrok o treste ulozeny obZalovanému rozsudkom
Okresného sudu Levice sp.zn. 4T 96/2021 zo diia 12.07.2021, pravoplatnym 12.07.2021, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Levice podala dria 25.05.2021 na obzalovaného G. B. obzalobu pre
precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/ Trestného zakona, ktora bola obzalovanému doru¢ena
10.08.2021.

Sud vo veci rozhodol trestnym rozkazom dfia 30.07.2021, proti ktorému podal prokurator odpor a sud
vo veci nariadil hlavné pojednavanie.

Obzalovany pisomne vyhlasil, aby sa hlavné pojednavanie konalo v jeho nepritomnosti za uc€asti jeho
obhajkyne a na hlavné pojednavanie sa nedostavil.

Sud hlavné pojednavanie vykonal v nepritomnosti obZalovaného v zmysle ust. § 252 ods. 2 Trestného
poriadku, pretoZze sud mal za to, Ze vec je mozné spofahlivo rozhodnut’ a uc€el konania dosiahnut' aj
bez pritomnosti obZalovaného, obzaloba a predvolanie mu boli riadne a v€as doru¢ené, mal moznost
vyjadrit' sa ku skutku pred organom ¢innym v trestnom konani, bol upozorneny na moznost presStudovat
spis, urobit na navrhy na doplnenie vySetrovania, bol upozorneny na moznost vykonania hlavného
pojednavania v jeho nepritomnosti a pisomne vyslovne vyhlasil, aby sa hlavné pojednavanie konalo v
jeho nepritomnosti.

Na hlavnom pojednavani sud vykonal dokazovanie precitanim zapisnice o vysluchu obzalovaného G. B.
v pripravnom konani, pre€itanim navrhu splnomocnenej zastupkyne poskodeného Billa s.r.o. R. M. na
nahradu Skody, ktord im vznikla konanim obZalovaného, zapisnic o vysluchu svedkyne R. M., svedkyne
N. G., precitanim znaleckého posudku €. 17/2021 znalkyne MUDr. Marty Pavlikovej, listinnych dékazov,
sprav, charakteristik, odpisu RT, oboznamenim spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 4T/96/2021 a po
ich vyhodnoteni dospel ku skutkovym a pravnym zaverom uvedenym vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.
Splnomocnena zastupkyna poskodeného Billa s.r.o., R. M. si voéi obzalovanému nahradu Skody
neuplatnila, nakofko odcudzeny tovar bol pachatelom nasledne uhradeny.

Obzalovany G. B. v zapisnici v pripravnom konani, ktora bola podla § 258 ods. 4 Tr. poriadku precitana
uviedol, Ze bol pod vplyvom alkoholu, iSiel do obchodu Billa a z predajného pultu si vzal jednu flfasku
Vodky Nicolaus, ktoru si schoval pod bundu, preSiel cez pokladne a za tovar nezaplatil. Nepamatal sa
¢i ho niekto zastavil za pokladriou, alebo vonku pred Billou, ale priSla pre neho hliadka policie, zobrali
ho spéat, kde si pozreli kamerovy zdznam. Ku skutku sa priznal v plnej miere a svoje konanie uprimne
ofutoval.

Svedkyna R. M., ktorej vypoved z pripravného konania bola v zmysle ust. § 263 ods. 1 Trestného
poriadku na hlavhom pojednavani precitana, uviedla, Ze diha 19.02.2021 v ¢ase okolo 15.00 h priSiel do
predajne na ul. Nadrazny rad &. 7 v Leviciach muz, ktory mal na hlave kapucfiu, spraval sa podozrivo
a tak ho s pracovnickou SBS sledovali a videli ako v Casti s alkoholickymi napojmi zobral z regalu 1 ks
ffaSe Vodky ex. Jem. Nicolaus 0,7 | v hodnote 7,99 eur, ktoru si schoval pod bundu a bez zaplatenia
presiel pokladniénou zénou, kde bol zastaveny pracovni¢kou SBS a bola privolana policia. Odcudzeny
tovar bol otvoreny a pachatel ho nasledne zaplatil.

Svedkyna N. G., ktorej vypoved z pripravného konania bola v zmysle § 263 ods. 1 Trestného poriadku
na hlavnom pojednavani precitana, uviedla, Ze pracovala v dennej zmene v OD Billa v Leviciach na ul.
Nédrazny rad €. 7 a v ¢ase o 15 h voSiel do predajne muz, ktory sa spraval podozrivo, sledovala ho,
pricom videla, Ze zobral v €asti s alkoholickymi napojmi z regalu jednu flasu Vodky ex. Nicolaus 0,7 | v
hodnote 7,99 eur, ktort si schoval pod bundu a bez zaplatenia presiel pokladni¢nou zénou. Odcudzeny
tovar nasledne vyplatil, nakolko ffasa bola uz otvorena.

So suhlasom prokuratorky a obhajkyne obzalovaného bol v zmysle § 268 odsek 2 Trestného poriadku
preCitany znalecky posudok €. 17/2021 vypracovany znalkynou z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria MUDr. Marty Pavlikovej, ktora v zaveroch posudku uviedla, Ze u obZalovaného
diagnostikovala duSevnu poruchu : Poruchy psychiky a spravania zapri€¢inené uzivanim alkoholu-
abusus a jednoducha opitost, ktord nemala vplyv na jeho rozpoznavacie schopnosti a ovladacie
schopnosti boli v €ase ¢inu lahko znizené z forenzného hladiska nepodstatne, €o si privodil obzalovany
pozitim alkoholu. Znalkyfha u obZalovaného diagnostikovala aj duSevnu poruchu - zmieSanu poruchu
osobnosti, ktora nemala z forenzného hladiska vplyv na jeho ovladacie a rozpoznavacie schopnosti.
Znalkyha u obZalovaného nezistila zavislost’ od alkoholu, je schopny chapat zmysel trestného konania



a neodporucila mu ulozit ochranné lie€enie, pobyt obZalovaného na slobode z psychiatrického hladiska
nie je nebezpecny.

Sud na hlavnom pojedndvani vykonal dokazovanie aj listinnymi dokazmi a to :

- Zapisom o dychovej skuske u obv. G. B. zo dfia 19.02.2021, z ktorého vyplyva, Ze mu bolo 0 16:10:19
h namerané v dychu 1,06 mg etanolu na liter vydychnutého vzduchu, -

-pokladniénym dokladom o vyske ceny odcudzeného tovaru 1 ks Vodky ex. Jem. Nicolaus, ktorého cena
je 7,99 eur

- Zaznamom o zadrZani pachatela kradeze G. B. v supermarkete Billa s.r.0. zo dfia 19.02.2021 0 14.33
h, ktory odcudzil tovar 1 ks Nicolaus Vodka v hodnote 7,99 eur, po prichode policie tovar zaplatil,

- blokom na pokutu nezaplatenu na mieste €. 14197071 vydanym Obvodnym oddelenim PZ Levice,
ktorym bola G. B. uloZzena pokuta vo vySke 30,-eur za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak.c.
372/1990 Zb., ktorého sa dopustil dha 14.09.2020 drobnou kradezou v Leviciach na ul. Komenského,
-Spisom Okresného sudu Levice sp.zn. 4T/96/2021, z ktorého vyplyva, Ze rozsudkom zo dfa
12.07.2021, pravoplatnym dfia 12.07.2021 bol G. B. uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212
ods. 1 pism. g/ Trestného zdkona a bol odsudeny na trest odfiatia slobody vo vymere 5 mesiacov s
podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov.

V3etky vykonané dokazy sud vyhodnotil jednotlivo aj v ich vzajomnych suvislostiach v zmysle § 2 odsek
12 Trestného poriadku a z vykonaného dokazovania mal jednoznaéne preukazané, Ze skutok sa stal,
ma znaky Zalovaného trestného €inu, a Ze tento skutok spachal obZalovany, ktory svojim konanim naplnil
vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno g/ Trestného
zakona, ked si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty.

Z trestnej Cinnosti je obZalovany usved&ovany vlastnym priznanim v pripravhom konani, ked uviedol,
Ze odcudzil v predajni Billa v Leviciach 1 flaSu alkoholu Vodka Nicolaus 0,7 |, ktoru si dal pod bundu a
chcel s fiou vyjst z predajne bez zaplatenia a tovar nasledne zaplatil. Z trestnej &innosti je obZalovany
usvedCovany vypovedou splnomocnenej zastupkyne poSkodenej spolo€nosti Billa s.r.o. a svedkyne R.
M., svedkyne N. G., zamestnankyne SBS v predajni Billa v Leviciach na ulici Nadrazny rad 7, ktoré
su v kontexte s vypovedou obZalovaného a tieto potvrdili, Ze obZalovany zobral flaSu alkoholu Vodky
Nicolaus 0,71 v hodnote 7,99 eur, ktory si dal pod bundu a chcel z predajne vyjst bez zaplatenia, pricom
ho svedkyne spozorovali na kamerovom zazname a nasledne bol zastaveny, pri€¢om obe potvrdili, Ze
obzalovany odcudzeny tovar nasledne zaplatil. ObZalovany je zo spachania skutku usved&ovany aj
listinnymi d6kazmi - zaznamom o zadrzani v predajni Billa, ktoré bolo spisané priamo v predajni Billa
Leviciach pracovni¢kou SBS, pokladni¢nym dokladom o cene tovaru, ktory bol odcudzeny a tiezZ blokom
na pokutu €. 14197071 vystavenym Obvodnym oddelenim PZ Levice, ktorym bol obZalovany postihnuty
za priestupok podla § 50 ods. 1 zak. €.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a to
za drobnu kradez zo dia 14.09.2020 .

Z vykonanych dbkazov je jednoznacne preukazané, Ze obzalovany si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty ¢im naplnil skutkovu
podstatu pre€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/ Trestného zakona tak po objektivnej aj
subjektivnej stranke.

Zo suhrnu dékazov vykonanych pocas trestného konania mozno vyslovit' zaver o zavineni obZalovaného
spocivajucom v priamom umysle v zmysle ust. § 15 pismeno a/ Trestného zékona.

Chranenym objektom tohto trestného €inu je majetok fyzickych aj pravnickych oséb.

Sud vykonal dokazovanie aj k rozhodovaniu o treste listinnymi dékazmi.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze obZalovany v nej ma evidovanych
8 zadznamov za rézne priestupky, z toho patkrat bol postihovany za priestupky proti ob&ianskemu
spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism. d/ zak.€. 372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov, v dvoch
pripadoch za priestupok proti verejnému poriadku podla § 47 ods. 1 pism. b/ a d/ cit. zdkona a v jednom
pripade bol postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 cit. zakona, ktorého sa dopustil dha
14.9.2020. V odpise registra trestov ma jeden zédznam, odsudenie rozsudkom Okresného sudu Levice
sp.zn. 4T/96/2021 zo diia 12.07.2021 za precin kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zakona. Zo
spravy obce X. vyplyva, Ze obz. G. B. ma v obci hlaseny pobyt bezdomovca, jeho spravanie doposial
nebolo prejednavané komisiou vereného poriadku a podla ich informacii byval u starého otca na adrese
X. & XXX. Zo spravy Okresného riaditel'stva PZ v Leviciach bolo preukazané, Zze v sulasnej dobe
obZalovany nie je trestne stihany.

Z rozsudku Okresného sudu Levice sp.zn. 4T/96/2021 zo dna 12.07.2021, pravoplatného dna
12.07.2021 bolo preukazané, Ze bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism.



g/ Tr. zadkona na trest odfatia slobody vo vymere 5 mesiacov s podmiene&nym odkladom na skasobnu
dobu v trvani 24 mesiacov za skutok, ktorého sa dopustil dria 13.03.2021.

Pri ivah&ch o druhu a vymere trestu sud vychadzal z kritérii uvedenych v § 34 odsek 1, 2,3, 4 Trestného
zakona, prihliadal spésob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, na pomer polah&ujucich
a pritazujucich okolnosti. Sud zistil jednu polahé&ujucu okolnost podfa § 36 pismeno I/ Trestného zakona
- obZalovany sa priznal k spachaniu trestného ¢€inu a svoje konanie ofutoval, zistil aj pritaZzujucu okolnost
podla § 37 pism. h/ Trestného zakona, pretoZe sud obzalovanému ukladal suhrnny trest, nakofko skutku,
ktory je predmetom tohto konania sa dopustil skor, ako bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Levice
pod sp.zn. 4T/96/2021, teda pomer pritaZujucich a pofah&ujucich okolnosti podfa § 38
odsek 2 Trestného zakona je 1:1 a teda sud pri ukladani trestu vychadzal zo zakladnej trestnej sadzby
trestného Cinu krddeze podla § 212 odsek 1 Tr. zakona , ktora je 0 az 2 roky. Zarovenh prihliadol na
osobu pachatela, jeho osobné pomery, moznosti napravy. ObZalovany pred spachanim skutku nebol
sudne trestany, av8ak bol niekolkokrat postihovany za rézne priestupky. Vzhladom na skutoénost, Ze
obzalovany sa skutku kvalifikovaného ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného zakona
dopustil skor /diia 19.02.2021/, ako bol vyhlaseny rozsudok v inej trestnej veci vedenej na Okresnom
sude Levice pod sp.zn. 4T/96/2021 dna 12.7.2021, sud obZalovanému ukladal suhrnny trest odnatia
slobody podla § 42 ods. 1 Trestného zakona v zmysle zasad uvedenych v § 41 ods. 1 Trestného
zakona. Uvedenym rozsudkom bol obZalovany odsudeny za identicky trestny €in precin kradeze podla
§ 212 ods. 1 pism. g/ Trestného zakona, ktorym mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 5
mesiacov s podmienecnym odkladom na skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov. Sud s poukazom na
uvedené dospel k zaveru, Ze Ucel trest bude splneny uloZzenim podmiene&ného suhrnného trestu odnatia
slobody s poukazom na ust. § 42 ods. 1 Trestného zakona vo vymere 6 mesiacov, aj vzhfadom na
Casovy odstup od spachania jednotlivych trestnych &inov, ktorého vykon mu podmieneéne odlozil na
skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov. Sud zarover zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Levice
sp.zn. 4T/96/2021 zo dia 12.07.2021, pravoplatného dria 12.07.2021 ako aj v8etky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok o treste nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrudenim stratili podklad.

Takto ulozeny trest sud povazoval za dostatony na to, aby obZalovanému zabranil v pachani dalSej
trestnej €innosti a vytvoril podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a sucasne
inych odradil od pachania trestnej ¢innosti a zaroven vyjadril aj moralne odsudenie obZalovaného
spolo¢nostou.

UloZeny trest tak sud povaZuje za dostatoény a spravodlivy, a hladiska jeho ochrannej funkcie,
represivnej zloZky trestu a z pohladu individualnej i generalnej prevencie za primerany.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo
dna jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T 72/2021.0znamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doruéenie rozsudku.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2
Tr. por. okrem prokuratora sa kon¢i lehota tym stym drfiom ako obZalovanému.

Z odvolania prokuratora, ktoré podal na hlavhom pojednavani, musi byt zrejmé, & odvolanie smeruje v
prospech alebo neprospech obzZalovaného.

Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu , ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré
podava za poskodeného alebo zucastnenu osobu ich splnomocnenec, musi byt zaroveh odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



