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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkyiou JUDr. Ivetou Wildeovou v spore Zalobcu: SPRAVBYTKOMFORT, as.,
PreSov, Volgogradska 88, ICO: 31718523, p ro ti zalovanym: X. T. V., W.. XXX XXXX, F. T., T. XX a 2.
R. V., W.. XX X.XXXX, F. T., T. XX, o zaplatenie 286,77 Eur a prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovaniv1.a2.radest povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi 286,77 Eur s Grokmi
z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 286,77 Eur od 1.1.2021 do zaplatenia, to vSetko v lehote 3
dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m & vodi Zzalovanym narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca navrhom zo dna 22.3.2021 sa domahal vo&i Zalovanym zaplatenia istiny 286,77 Eur a
urokov z omeskania, ktoré povodne uplatnil vo vysSke 8% ro¢ne zo sumy 286,77 Eur od 1.1.2020 a tiez
nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky vo vyske 40 Eur. V navrhu uviedol len to, Ze Zalovani
sU bezpodielovymi spoluvlastnikmi bytu &. XX vo vchode €. XX bytového domu zapisaného na LV ¢&.
XXXX k.u. T. a Ze si neplnili svoje povinnosti zo zmluvy o vykone spravy v roku 2019, €im im vznikol
Zalovany dih.

2. Neskorsim podanim opravil navrh na vydanie platobného rozkazu z dévodu, Zze predmetom sporu je
obd&ianskopravny narok a nie obchodnopravny a preto pozadoval zaplatit' Uroky z omeSkania len vo vySke
5% rocne, bez nahrady nakladov na vymahanie spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 40 Eur.

3. Na zaklade opakovanej vyzvy sudu Zalobca v pisomnom podani doru¢enym sudu 13.10.2021 Ziadal,
aby obaja Zalovani boli zaviazani spolo¢ne a nerozdielne zaplatit mu 286,77 Eur s Urokmi z ome$kania
5% ro¢ne z uvedenej sumy od 1.1.2021 do zaplatenia. Dal$im podanim doruéenym sudu 2.11.2021
upresnil, Ze predmetom Zaloby su neuhradené mesacCné platby za sluzby za obdobie oktéber az
december 2019, pric¢om podla mesaéného predpisu mali Zalovani uhradit kazdy mesiac 95,67 Eur.

4. Podla § 145 ods. 3 CSP ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud o
zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

5. Podla § 141 CSP Ak zmena Zaloby nastala pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud o zmenenej
Zalobe bez rozhodovania o pripusteni zmeny Zaloby okrem pripadu, ked sud rozhoduje podla § 143
ods. 2.

6. KedZe vy3Sie uvedena zmena Zaloby, pripadne aj Ciastotné spatvzatie boli obom Zalovanym
doru¢ené spolu so Zalobou a k tymto procesnym ukonom doslo eSte pred doru¢enim Zaloby Zzalovanym



sud o Ciastoénom zastaveni konania pripadne pripusteni zmeny Zaloby s poukazom na vy3Sie
citovaného ustanovenia nerozhoduje.

7. Obom Zalovanym bola doru¢ena Zaloba s prilohami a jej Upravami ako aj uznesenie tohto sudu ¢.k.
11Csp/133/2021-108 zo dna 19.11.2021 dna 26.11.2021. Citovanym uznesenim boli Zalovani vyzvani,
aby v lehote 15 dni sa pisomne vyjadrili k Zalobe, vo vyjadreni uviedli rozhodujuce skuto€nosti na svoju
obranu, pripgjili listiny, na ktoré sa odvolavaju a oznacili dokazy na preukazanie svojich tvrdeni, ak
uplatneny narok v celom rozsahu neuznavaju. Citované uznesenie obsahovalo aj pou¢enie o tom, Ze
ak tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnia, sud méze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut
rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie s poukazom na § 273 CSP. Upozornenie na moznost
vyhlasenia rozsudku pre zmeskanie je obsiahnuté aj v pou€eni o procesnych pravach a povinnostiach
stran sporu, ktoré bolo taktiez Zalovanym doru¢ené spolu s citovanym uznesenim. Napriek tymto
pouceniam sa Zalovani doposial k Zalobe nevyjadrili.

8. Podla § 273 CSP sud méze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe podla § 137 pism.
a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> rozsudkom pre zmeSkanie,
ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost’ v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

9. Podla § 275 CSP odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

10. Kontumacdny rozsudok predstavuje procesnu sankciu za pasivitu Zalovaného v spore. Nakolko boli
splnené vietky zakonné predpoklady na vyhlasenie rozsudku pre zmeSkanie bez pojednavania v zmysle
§ 273 CSP, kedZe Zalovani sa doposial k Zalobe nevyjadrili napriek uloZzenej povinnosti v zmysle § 273
pism. a/ CSP a pouceni o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti podla § 273 pism. b/ CSP, hoci tieto
pisomnosti im boli doru¢ené do vlastnych ruk, sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel s poukazom na
vySSie citované zakonné ustanovenie.

]1. O naroku na nahradu trov konania bolo rozhodnuté podfa § 262 ods. 1 CSP a § 255 ods. 1 CSP.
Zalobca mal vo veci piny Uspech a preto sud mu priznal plnd ndhradu trov konania, kedZe nezistil Ziadny
dovod pre aplikaciu § 257 CSP, ktory mozno pouZit len vynimoc&ne.

12. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

P o u ¢ e nie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného z
dovodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie rozsudku pre zmeskanie.

Ak zalovany z ospravedInitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a/
md&ze podat navrh na zrusenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre
zmeskanie vydal, ndvrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie uznesenim zrudi a za¢ne vo veci opat konat.

Navrh podla § 277 ods. 1 CSP méze zalovany podat do 15 dni od kedy sa o rozsudku pre zmeSkanie
dozvedel; o tom zalovaného v rozsudku pre zmeSkanie sud pouci.

V pripade odvolania podaného z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozsudku
alebo odvolania vo€i vyroku o trovach konania sa odvolanie podava v lehote 15 dni o dorucenia
rozhodnutia na tomto sude. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedenie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje



za nespravne (odvolacie dévody) a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt
podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom médZze Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exekuéného poriadku.



