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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedniéky senatu JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakove;
a sudcov JUDr. Miroslava Osifa a Ing. JUDr. Milana Hustaka, na verejnom zasadnuti konanom dfia
3. februara 2022, v trestnej veci proti B. B., obzalovaného pre precin ublizenia na zdravi podla § 158
Tr.zak., o odvolani okresného prokuratora proti rozsudku Okresného sudu KosSice Il zo dna 26.8.2021
sp.zn. 6T/24/2020 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr.por. zami e ta odvolanie okresného prokuratora.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice Il zo diia 26.8.2021 sp.zn. 6T/24/2020 bol obZalovany B. B. uznany
za vinného z precinu ublizenia na zdravi podla § 158 Tr.zak., na tom skutkovom zaklade, Ze

dfia 24.9.2019 v ¢ase 0 10.35 hod. v N. na ulici B. viedol motorové vozidlo zn. W. S. S. N. XXX W. ku
krizovatke ul. V. G. - B., pri€om pred vjazdom do uvedenej krizovatky sa nevenoval plne vedeniu vozidla a
nesledoval situaciu v cestnej premavke, v désledku ¢oho narazil prednou ¢astou vozidla do cyklistky R..
L. W., ktora po vodorovne vyznacenom priechode pre chodcov a cyklistov, prechadzala na bicykli znacky
H. v smere od centra mesta do Z., pri€om doslo k jej padu, pri ktorom utrpela R.. L. W. pomliazdenie
v oblasti hrudnej kosti, zlomeninu V. zaprstnej kosti pravej ruky, pomliazdenie oblasti lavého stehna,
pomliazdenie oblasti kolenného kibu vlavo s dobou lie¢enia 4 tyzdne, &im obvineny porusil ustanovenie
§ 4 ods. 1 pism. c) a § 4 ods. 2 pism. i) zakona NR SR &. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke.

Za to bol obzalovanému B. B. podla § 158 Trestného zékona, s pouZzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného
zékona a s prihliadnutim na polahcujice okolnosti uvedené v § 36 pism. j), k), I) Trestného zakona
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon uloZeného trestu sud obzalovanému podmieneéne
odlozil a podla § 50 ods. 1 Trestného zakona stanovil skiSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud odkazal poSkodenych: O. E. B., F..M.., M. M. B. H. X, XXX
XX Z., R.: XX XXX XXX, M. B., M. M. J. I.. X, XXX XX N., R.. L. W.,, l.. XX.X.XXXX O. N., G. Z. N., N.
X, s uplatnenym narokom na nahradu Skody na civilny proces.

V zakonom stanovenej lehote proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie okresny prokurator. V pisomnych
dévodoch odvolania uviedol:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice Il, sp. zn. 6T 24/2020 zo diia 26.08.2021 bol obZalovany B. B.
uznany vinnym z precinu ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny
trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 12
mesiacov.



Trestnej €innosti sa mal obZalovany B. B. dopustit' tak Ze, dfia 24.09.2019 v ¢ase o 10:35 hod. v N.
po ulici B. viedol motorové vozidlo zn. W. S. S. N. XXX W. v smere jazdy ku krizovatke ul. V. G. - B,
v tom €ase neriadenej cestnou svetelnou signalizaciou, pricom pred vjazdom do uvedenej kriZovatky
sa nevenoval plne vedeniu vozidla a nesledoval situaciu v cestnej premavke, v désledku ¢oho narazil
prednou €astou vozidla do cyklistky R.. L. W., ktora viedla bicykel znacky H. v smere od centra mesta
na Z. po vodorovne vyznacenom priechode pre chodcov a cyklistov, v désledku ¢oho doslo k jej padu
na zem, ¢im obvineny porusil ustanovenie § 4 ods. 1 pism. c) a § 4 ods. 2 pism. i) zdkona NR SR &.
8/2009 Z. z. o cestnej premavke a pri dopravnej nehode utrpela cyklistka R.. L. W. fahku ujmu na zdravi,
a to pomliazdenie v oblasti hrudnej kosti, zlomeninu V. zaprstnej kosti pravej ruky, pomliazdenie oblasti
lavého stehna, pomliaZdenie oblasti kolenného kibu vlavo s dobou liegenia 4 tyZzdne.

Okresny su KoSice Il svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze s prihliadnutim na doterajSi Zivot
obzalovaného, prostredie, v ktorom Zije a pracuje, na okolnosti pripadu a prevahu pofah&ujucich
okolnosti boli splnené zakonné podmienky na ulozenie podmieneného trestu vo vymere 6 mesiacov s
podmiene&nym odkladom na skusobnu dobu 12 mesiacov (stanovenej v § 50 ods. 1 Trestného zakona).
Obzalovany aj po spachani trestného &inu preukazal, Ze na zabezpeCenie ochrany spolognosti a
napravu pachatela vykon trestu odiatia slobody nie je nevyhnutny. Hrozba trestu dostato¢ne zabezpedi
prevychovny aj preventivny ucel trestu. Aj ked sa obZalovany dopustil trestného €inu v suvislosti s
vedenim motorového vozidla, trest zakazu tejto €innosti sud obzalovanému neulozil. Jeho uloZenie
by bolo neprimerane prisne, kedZe by obZalovanému spdsobilo znatné existenéné tazkosti. Ako uz
bolo spomenuté, aj poskodena sa vyraznou mierou podieflala na vzniku dopravnej nehody, ktorej bola
ucastna. V Case, ked na bicykli prechadzala cez krizovatku V. G. F. U.. B. cez priechod pre chodcov,
sedela na bicykli. Videla z ulice B. prichadzat’ biele auto, ktoré spomalovalo. Preto Sliapla do pedalov a
pohla sa na druhu stranu cesty. Ked bola takmer na konci priechodu, doslo k narazu, po ktorom spadla.

S rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 6T 24/2020 zo dia 26.08.2021 ¢o do vyroku o treste
prokurator sa nestotoznil, pretoze sa okresny sud pri ukladani trestu neriadil désledne ustanovenim §
34 ods. 1 Trestného zékona, podla ktorého ma trest zabezpecit' ochranu spolo¢nosti pred pachatelom
tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych ¢inov, trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spolonostou.

TaktieZ okresny sud sa désledne neriadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona, podla ktorého pri
uréovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZujuce a polah¢ujuce okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy.

Z odpisu z registra trestov obzalovaného B. B. je zrejmé, Ze od roku 1983 bol 12-krat sudne trestany,
naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 0T 129/19 zo dria 15.07.2019 pre
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona k pefiaznému trestu, ktory zaplatil s
fikciou zahladenia a z eviden&nej karty vodi¢a je zrejmé, Ze obZalovany ma evidovanych 21 zdznamov
o priestupkoch v cestnej premavke, naposledy spachal priestupok v cestnej premavke dnia 04.02.2020,
teda po spachani vy$Sie uvedeného skutku. Z tychto skutoCnosti vyplyva, Ze uloZenie trestu zakazu
¢innosti obzalovanému je opodstatnené.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti prokurator v pisomnych dévodoch odvolania navrhol, aby
Krajsky sud v KoSiciach zrusil rozsudok Okresného sudu KoSice Il, sp. zn. 6T 24/2020 zo dfia 26.08.2021
vo vyroku o treste a vec vratil Okresnému sudu KoSice Il na nové rozhodnutie.

Na podklade odvolania okresného prokuratora krajsky sud podfa § 317 ods.1 Tr.por. preskumal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil nasledovné.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 3.2.2022 obZalovany uviedol, Ze aktualne nadalej pracuje ako
taxikar a je SZCO, pritom prijem z tejto &innosti je jedinym jeho prijmom a v pripade odriatia vodiéského
opravnenia by ostal uplne bez finanénych prostriedkov. Stara sa o svoju 83-ro¢nu matku a pravidelne za
fiou chodi do W.. Je diabetik a byva v spolo¢nej domacnosti so svojou druzkou. Intervenujuci prokurator



krajskej prokuratury navrhol odvolaniu vyhoviet' a uloZit obZalovanému trest zakazu Cinnosti na dolne;j
hranici zdkonom stanovenej trestnej sadzby.

Podla § 34 ods.3 Tr.zak. trest ma postihovat iba pachatela tak, aby bol zabezpe€eny ¢o najmensi vplyv
na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

Podla § 34 ods.4 Tr.zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost napravy.

Z oboznamenej evidencnej karty obzZalovaného vyplynulo, Ze sa dopustil viacerych priestupkov na
Useku dopravy, a to predovsetkym z dévodu prekrocenia rychlosti, avSak podla nazoru krajského sudu
tieto prekrodenia rychlosti neboli zavazného charakteru a zodpovedaju dizke obdobia pogas ktorej
obzalovany vykonaval povolanie taxikara, pricom je v preddéchodkovom veku. Pri hodnoteni osoby
obzalovaného krajsky sud nemohol prihliadnut’ k jeho predchadzajucim odsudeniam, nakolko su vietky
zahladené, resp. sa v skiSobnej dobe podmiene&ného odsudenia osveddil.

Z obsahu spisu nevyplynuli, také skuto€nosti, ktoré by obZalovanému pri hodnoteni jeho osoby
pritazovali.

Z vySsie uvedenych skuto€nosti krajsky sud dospel k zaveru, Ze vzhfadom na § 34 ods.3, ods.4 Tr.zak.
by uloZenie trestu zakazu Cinnosti viest v8etky druhy motorovych vozidiel aj na dobu jedného roka
obzalovanému B. B. bolo neprimerane prisne.

Pri preskimavani spravnosti ulozeného podmiene&ného trestu aj krajsky sud zistil tri polah&ujuce
okolnosti, v zmysle § 36 pism. j), k), |) Tr.zak., avSak ako uz bolo konstatované, vzhladom na charakter

trestného €inu, osobu pachatefa (zdravotné problémy), ako aj rodinné pomery, je postacujuce uloZit mu
trest vo vymere 6 mesiacov s podmienecnym odkladom na skusSobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



