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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v pravnej veci zalobcu: H. R., nar. XX.X.XXXX, bytom F.. sv. E. XX/A, J. Q.,
pr. zast. Advokatska kancelaria JUDr. SIDOR, s.r.0., Zdravotnicka 4373/6, Poprad proti zalovanej: E. R.,
nar. X.X.XXXX, bytom E. XX/XXX, J. Q. v konani o zaplatenie 721 166,11 eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II.S4d nepriznava zalobcovi voCi zalovanej narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal zaplatenia Zalovanej sumy z dévodu vratenia kipnej ceny pre
pripad, Ze by Zalobca nebol uspesny v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 3C/5/2015, v
ktorom sa domaha nahradenia prejavu vole Zalovane;.

2. Sud uznesenim zo dna 29.3.2017 konanie prerusil do pravoplatného skoncenia konania vedeného
na Okresnom sude Stara Lubovia sp. zn. 3C/5/2015, kedZe v tomto konani sa rieSila otazka podstatna
pre toto konania, nakofko ak by v konani pod sp. zn. 3C/5/2015 bol Zalobca Uspesny a sud by nahradil
prejav vOle Zalovanej (samozrejme po vyrieSeni otazky platnosti kipnej zmluvy, ktora vyvstala v priebehu
konania), nie je dévod na vratenie kupnej ceny, teda predmet tohto konania by odpadol.

3. Rozsudkom tunajsieho sudu sp. zn. 3C/5/2015 zo dna 2.10.2020 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Predove sp. zn. 23C0/52/2020 zo dia 28.9.2021, pravoplatnym dfia 18.12.2021, bol nahradeny
prejav véle Zalovanej na dodatku €. 1 zo dfha 19.11.2019 ku kupnej zmluve uzavretej diia 11.12.2013.
Zaroven bolo urené, Ze odstupenie Zalovanej od kiipnej zmluvy uzavretej diia 11.12.2013 je neplatné.

4. Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podanim doruéenym sddu dfia 28.1.2022, t.j.
pred prvym pojednavanim, vzal Zalobu v celom rozsahu spat’ a navrhol konanie zastavit z dévodu, Ze
predmet sporu odpadol vzhfadom na pravoplatny rozsudok Okresného sudu Stara Lubovria v konani
sp. zn. 3C/5/2015. Zaroveh poziadal o vratenie sudneho poplatku.

5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (C.s.p.) Zalobca méze vziat Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

7.Vzhladom na uplné spatvzatie Zaloby Zalobcom sud v sulade s cit. zakonnymi ustanoveniami konanie
zastavil, pricom vzhladom na Stadium konania, v ktorom sa na pripadny nesuhlas Zalovaného so

zastavenim konania neprihliada v zmysle § 146 ods. 1 C.s.p., sud nezistoval suhlas Zalovane;.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 C.s.p., v zmysle ktorého ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.



9. Zalobca vzal Zalobu z dévodu, Ze predmet sporu odpadol vzhladom na vysledok konania o nahradenie
prejavu véle. Zo Zaloby v tejto veci, ako aj z odévodnenia rozsudku sudu prvej inStancie v konani sp. zn.
3C/5/2015 je mozné vyvodit, Ze Zaloba o zaplatenie Zalovanej sumy v tomto konani bola motivovana
neistym postavenim Zalobcu v désledku spravania Zalovanej (kedZe ak by Zzalobu o zaplatenie Zalovane;j
sumy nepodal a v konani o nahradenie prejavu véle by nebol Uspesny, mohlo by dbjst k premi€aniu
jeho naroku na zaplatenie zalovanej sumy). Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud uzavrel, Ze procesné
zavinenie je potrebné za tohto stavu pricitat' Zalovanej analogicky ako za situacie, Ze Zaloba bola vzata
spat pre spravanie zalovanej. Zalobca si vak trov konania neuplatnil, preto mu sud vogi Zalovanej narok
na nahradu trov konania nepriznal. O vrateni sidneho poplatku bude rozhodnuté osobitnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od dorucenia uznesenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani je potrebné popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



