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Uznesenie

Okresny sud Presov v spore zalobkyne: A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX B. C. D., E. XXX/XX,
zastupena: Obcianske zdruzenie Pravna pomoc poskodenym, so sidlom 082 71 Lipany, Janka Krala
12, 1C0: 50951947, proti zalovanému: Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom 811 07 Bratislava - mestska
gast Staré Mesto, Mytna 48, ICO: 35831154, zastupeny: JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom 811 07
Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, Mytna 48, ICO: 35831154, o primerané finanéné zadostuginenie
a prisl., takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalobkyfia nema narok na nahradu trov konania a Zalovanému sud narok na nahradu trov konania
nepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa Zalobou z 25.1.2024 sa domahala primeraného finanéného zadostuginenia podla § 3 ods.
5 zakona ¢&. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela vo vyske 2.252,55 Eur. Zalobu odévodnila tym, Ze
v spore 14Csp/186/2020 na tomto sude bola ako spotrebitelka Uspesna, ked zaloba zalovaného vo i
nej o zaplatenie 2.252,55 Eur bola zamietnuta z dévodu preml&ania. I18lo o narok vyplyvajuci zo zmluvy
o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty, ktory predstavoval nezaplatenu istinu poskytnutého uveru.

2. Zalovany so Zalobou nesuhlasil z ddvodu nesplnenia zakonnych podmienok pre priznanie néroku,
kedZe Ziadne prava Zalobkyne ako spotrebitelky neboli porusené.

3. Na pojednavani sud vyslovil predbeZzné pravne posudenie, v ktorom konStatoval, Ze
v predchadzajucom sudnom spore nebolo zistené, Ze by doSlo k poruseniu prava Zalobkyne ako
spotrebitelky, kedZe Zaloba Zalovaného bola zamietnuta len v dsledku premi¢ania, ¢o vSak znamena,
Ze dlh Zalobkyne stale existuje, nemozno ho len vymahat a priznat sidom. Nasledne pravny zastupca
Zalobkyne zobral Zalobu v celom rozsahu spat, Ziadal vSak nepriznat narok na nahradu trov konania
Zalovanému a to s poukazom na pomery Zalobkyne.

4. Sud vyzval pravneho zastupcu Zalovaného na oznamenie, €i suhlasi so spatvzatim Zaloby, v pripade
nesuhlasu mal uviest jeho dévody a vyzval ho aj k moznému nepriznaniu naroku na nahradu trov konania
s poukazom na § 257 CSP z dévodu sudom popisanej socialne situacie zalobkyne. Ta totiz vypovedala
na pojednavani, Ze jej jedinym prijmom je opatrovatelsky prispevok za opatrovanie matky vo vySke 567
Eur mesacne, pricom matka je poberatefkou déchodku vo vySke 480 Eur mesacne. Byvaju v spolo¢nej
domécnosti spolu so synom Zalobkyne, ktory je nezamestnany a nema Ziadny prijem. Zalobkyfa za
plyn uhradza mesacne 120 Eur, za elektrinu 40 Eur, za vodu 22 Eur, za televiziu 10 Eur a za internet 8
Eur mesacne. V3etci v8ak maju aj zdravotné problémy, Zalobkyha trpi na astmu, alergie a vysoky krvny
tlak, pricom jej priemerné mesacné vydavky na lieky predstavuju minimalne 15 Eur a na lieky jej matky,
ktoru opatruje, viac ako 25 Eur mesacne. Zdravotné problémy ma aj syn kvéli vysokému krvnému tlaku



a alergidm a mesacné vydavky na jeho lieky predstavuju minimalne 7 Eur mesacne. Pravny zastupca
Zalobkyne podla vyzvy sudu sa mal vyjadrit' v lehote 10 dni, aj ked tuto vyzvu prevzal 2.5.2024, doposial
na fiu nereagoval.

5. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (CSP) Zalobca mé&ze vziat Zalobu
spat.

6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Vzhladom na spatvzatie Zaloby a vy3Sie uvedené zakonné ustanovenia, kedZe Zalovany neprejavil
nesuhlas so spatvzatim Zaloby, sud konanie zastavil.

9. O naroku na nahradu trov konania bolo rozhodnuté podla § 262 ods. 1 a § 256 ods. 1 CSP s pouzitim
§ 257 CSP. V zmysle citovanych ustanoveni Zalobkyni narok na nahradu trov konania ako neuspesnej
strany v spore nevznikol na rozdiel od uspeSného Zalovaného, ktorému vSak sud tento narok nepriznal
a to vzhladom na zIu socialnu situaciu Zalovanej, jej velmi nizky prijem a pravidelné vydavky. Uhrnny
prijem v jej domacnosti €ini 1.047 Eur, po odpocitani pravidelnych vydavkov im ostava 810 Eur, teda
na jedného ¢lena rodiny vychadza 270 Eur. Priznanie naroku na nahradu trov konania by podla nazoru
sudu negativne zasiahlo do rozpoc¢tu rodiny Zalovanej a na druhej strane pre Zalovaného nepriznanie
naroku na nahradu trov konania neovplyvni vyraznejSie jeho finanénu situaciu.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



