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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno samosudcom JUDr. Imrichom Hlavickom vydava podfa § 353 ods. 1 Tr. por. tento
rozhodol:

Obvineny

Y.E., nar. XX.XXXXv S., bytom S. F. XX/X, t.&.
vo vazbe v L. a UVTOS K. od X. X.XXXX,

sa uznava za vinného, Ze

1/ po tom, ako sa dria 06. maja 2020 v ¢ase okolo 21.00 hod. dostavil na osobnom motorovom vozidle
znacky Skoda Fabia evidenéného &isla KN XXXFK v spolo¢nosti dal$ich dvoch oséb v S., v asti B. Z.
na odstavnu plochu vedla parcely €. XXXX, tak po predchadzajucom slovnom konflikte s poskodenym
Y. E., nar.XX.X.XXXX, pocas ktorého poSkodeny udrel palicou do predného skla jeho vozidla, obvineny
v snahe vyhnut sa moznému uderu na jeho osobu, sadol za volant vozidla, nastartoval ho, zvysil
otacky na motore a uzrozumeny s tym, ze svojim konanim méze poskodeného ohrozit, v Case, ked
poskodeny prechadzal pred prednym svetlometom na strane vodia a ohanal sa palicou, tak vystartoval,
pricom vozidlo narazilo do oblasti favého lytka poSkodeného, ¢o ho potlacilo kusok vpred v smere
jazdy, nasledne spadol na pravy bok a prednu Cast tela, vyto€ilo mu koleno a nasledne mu vozidlo
preSlo asi X cm nad lavym &lenkom, v dosledku ¢oho poskodeny utrpel zmliazdenie a krvny vyron
lavého predkolenia s poskodenim kibovych chrupaviek zadného rohu vnuitorného menisku s giastoénou
trhlinou predného krizového vazu a zmliazdenie lavého &lenkového kibu, ktoré zranenia si vyZziadali dobu
lieCenia a praceneschopnosti v trvani najmenej XX dni, pri€om obvineny osobné motorové vozidlo viedol
napriek tomu, Ze mu rozhodnutim R. dopravného inSpektoratu S. sp. zn. ORPZ-KN-ODI2-P-580/2019 z
18.2.2020 s pravoplatnostou od 18.2.2020 bola uloZena sankcia zakazu Cinnosti viest motorove vozidla
vSetkého druhu na dobu 6 mesiacov,

2/ dna 7. augusta 2021 v Case okolo 04.40 hodine v S. po T. rolnickej Skoly smerom na Z. cestu
viedol osobné motorové vozidlo znacky E. V. evidenéného Cisla S pricom v désledku toho, ze bol pod
vplyvom alkoholickych napojov, nezvladol riadenie a presiel do protismernej Casti vozovky, kde narazil
do oplotenia pozemku na V. ulici €islo XA, ¢im pre maijitela oplotenia B. B., nar. 6.9.1956 spdsobil Skodu
vo vyske 448,25 eur, nasledne po tom, ako sa na miesto nehody dostavila hliadka policie, tak sa napriek
opakovanym vyzvam a pouceniam odmietol podrobit’ dychovej skuske na pritomnost alkoholu v dychu,
hoci to nebolo spojené s nebezpedenstvom pre jeho zdravie, pri€om vozidlo viedol napriek tomu, ze mu
bol trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno sp. zn. 1T/34/2020 zo 6.5.2020, pravoplatnym dna
20.5.2020 ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkého druhu na dobu na 24 mesiacov
a tiez napriek tomu, ze dalSim trestnym rozkazom Okresného sidu Komarno sp. zn. 0T/41/2020 z
20.5.2020, pravoplatnym dna 20.5.2020 mu bol ulozeny suhrnny trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla vSetkého druhu na dobu 36 mesiacov so su¢asnym zrusenim vyroku o treste z trestného rozkazu



tunajSieho sudu sp. zn. 1T/34/2020 zo 6.5.2020 a tiez trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno
sp. zn. 0T/45/2020 z 26.5.2020, pravoplatnym dria 6.6.2020 mu bol uloZeny trest zakazu €innosti viest
motorové vozidla vSetkého druhu na dobu 36 mesiacov a sucasne viedol vozidlo aj napriek tomu, Ze
aj rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu Komarno sp. zn. ORPZ-KN-ODI2-P-161/2020 z
8.4.2021, pravoplatnym dra 8.4.2021, mu bola uloZzena sankcia zakazu &innosti viest motorové vozidla
vSetkého druhu na dobu 60 mesiacov.

teda

v bode 1/

- inému z nedbanlivosti spdsobil tazku ujmu na zdravi,

- maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, Ze vykonaval ¢innost, na ktord sa vztahuje
rozhodnutie iného Statneho organu o zakaze &innosti,

v bode 2/

- maril vykon rozhodnutia sudu a iného organu verejnej moci tym, Ze vykonaval &innost, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie sidu a iného Statneho organu o zakaze €innosti,

- pri vykone inej €innosti sa odmietol podrobit’ vySetreniu na zistenie navykovej latky, ktoré sa vykonava
dychovou skuskou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpedenstvom pre jeho zdravie,

¢im spachal
v bode X/

precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1 Tr. zak. a
prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. X pism. d/ Tr. zak.,

v bode 2/

prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. X pism. d/ Tr. zak.,
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Tr. zak.

Za skutok v bode |. sa
odsudzuje

podla § 157 odsek 1 Trestného zdkona s pouzitim § 37 pismeno h/ Trestného zakona, § 38 odsek 2,
odsek 4 Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zékona, § 42 odsek 2 Trestného zakona na uhrnny
a suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla ustanovenia § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zédkona obvineného sud zaraduje na vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla ustanovenia § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sud obvinenému uklada aj trest zdkazu
¢innosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 3 (tri) roky.

Podla ustanovenia § 42 odsek 2 Trestného zakonasa zruSuje vyrok o treste uloZenom pravoplatnym
trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno, spisova znacka 0T/41/2020-54 z 20.5.2020, doruceny
dnia 20.5.2020, pravoplatny dia 20.5.2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud poSkodeného: Y.0 s jeho narokom na nahradu Skody
odkazuje na civilny proces.



Za skutok v bode Il. sa
odsudzuje

podla ustanovenia § 348 odsek 1 Trestného zékona za pouZitia ustanovenia § 37 pismeno h/, pismeno
m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zdkona, § 41 odsek 1 Trestného zakona na
uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla ustanovenia § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zédkona obvineného sud zaraduje na vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla ustanovenia § 61 odsek 1, odsek 2, odsek 3 Trestného zakona sud obvinenému uklada aj trest
zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 6 (Sest’) rokov.

Podla § 73 odsek 2 pismeno a/, pismeno d/ Trestného zakona sud uklada obvinenému ochranné
protialkoholické a psychiatrické lie€enie ustavnou formou.

Proti tresthnému rozkazu mdzu podat’ odpor do 8 dni odo dfa jeho doru€enia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, ak mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Poskodeny mbze podat odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada Skody. Ak poSkodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody, pricom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prislusnym organom.

Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Tr. por. spat
az do Casu, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. por.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator
mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat az do vtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu. Osoby, ktoré su opravnené podat’ odvolanie v prospech obvineného tak
md&zu urobit' len s vyslovnym suhlasom obvineného. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat,
trestny rozkaz sa prednesom obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. V pripade postupu
podla § 255 ods. 3 Tr. por. sa trestny rozkaz rusi aj pred prednesom obZaloby vyhlasenim uznesenia
o vrateni veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat, trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym, pri€om ma povahu pravoplatného odsudzujuceho rozsudku.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec povinni
najneskér s podanim odporu pisomne oznamit sudu a ostatnym stranam navrhy na vykonanie dokazov.
Vykonanie neskdr navrhnutych dékazov, ktoré stranam boli zname v €ase dorucenia trestného rozkazu,
mdze sud odmietnut. Obvineny sa upozorfuje na to, Ze ak na hlavhom pojednavani navrhuje vypodut
svedkov, ktorych vypovede navrhol prokurator v obZalobe iba precitat, je povinny to bez meskania
pisomne oznamit’ suidu, inak ich sud na hlavnhom pojednavani bude moct precitat’ aj bez jeho suhlasu, to
neplati, ak nastala nova okolnost, ktora nebola obvinenému v ¢ase doruéenia trestného rozkazu znama
(§ 240 ods. 3 Tr. por.).

V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest’ okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skutoCnosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznalené tak, aby ich bolo
mozné na hlavhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dokazu zabezpedi ten, kto
jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Ze neméze
zabezpedit jeho pritomnost na hlavhom pojednavani a Ziada

preto sud o jeho predvolanie, treba uviest Udaje o jeho totoZznosti a bydlisku, inak

sud vykonanie tohto dékazu spravidla odmietne (§ 240 ods. 4 Tr. por.).



Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdzu podat’ odpor do 8 dni odo dfa jeho doruéenia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, ak mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Po&kodeny mdze podat’ odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana ndhrada Skody. Ak poskodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody, pricom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom.

Poskodeny moéze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Tr. por. spat
az do Casu, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. por.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator
mdbzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat az do vtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obzalobu. Osoby, ktoré su opravnené podat odvolanie v prospech obvineného tak
md&zu urobit' len s vyslovnym suhlasom obvineného. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat,
trestny rozkaz sa prednesom obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. V pripade postupu
podla § 255 ods. 3 Tr. por. sa trestny rozkaz rusi aj pred prednesom obzZaloby vyhlasenim uznesenia
o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat, trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym, pri€om ma povahu pravoplatného odsudzujuceho rozsudku.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec povinni
najneskér s podanim odporu pisomne oznamit sudu a ostatnym stranam navrhy na vykonanie dékazov.
Vykonanie neskdr navrhnutych dékazov, ktoré stranam boli zname v €ase doruéenia trestného rozkazu,
moéze sud odmietnut. Obvineny sa upozorfiuje na to, Ze ak na hlavhom pojednavani navrhuje vypocut
svedkov, ktorych vypovede navrhol prokurator v obZalobe iba preditat, je povinny to bez me&kania
pisomne oznamit’ sudu, inak ich sud na hlavhom pojednavani bude moct precitat’ aj bez jeho suhlasu, to
neplati, ak nastala nova okolnost, ktora nebola obvinenému v ¢ase dorucenia trestného rozkazu znama
(§ 240 ods. 3 Tr. por.).

V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skuto€nosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznaené tak, aby ich bolo
mozné na hlavhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpedi ten, kto
jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Zze neméze
zabezpedit jeho pritomnost na hlavhom pojednavani a Ziada

preto sud o jeho predvolanie, treba uviest Udaje o jeho totoZnosti a bydlisku, inak

sud vykonanie tohto dokazu spravidla odmietne (§ 240 ods. 4 Tr. por.).



