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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice Il sudkynou JUDr. Alzbetou Benakovou, v spore zalobcu: AXA Zivotni pojiStovna
a.s., so sidlom Lazarska 13/8, Praha 2 120 00, Ceska republika, ICO: 61 859 524, vo veci organizaénej
zlozky AXA Zivotni pojistovna a.s., pobocka poistovne z iného &lenského Statu, so sidlom Kolarska
6, 811 06 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 35 968 079, zastipeného advokatskou kancelariou
SOUKENIK- STRPKA,

s. I. 0., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, proti Zalovanej: Y. T., O.. X.X.XXXX, V. O. B. XXXX/
X, XXX XX M., o zaplatenie 246,13 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanaje p ovinn & zaplatit Zalobcovi sumu 246,13 € spolu s irokom vo vyske 5 % roéne zo
sumy 246,13 € od 12.9.2016 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca m & n ar ok nanahradu trov konania proti Zalovanej v rozsahu 100%, o vy$ke ktorych
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu doruéenym sudu dia 29.5.2019 domahal vodi
Zalovanej zaplatenia sumy 246,13 € s urokom z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 246,13 € za
obdobie od 12.9.2016 do zaplatenia titulom neuhradenia poistného.

2. Uviedol, Ze Zalobca ako poistitel so Zalovanym ako poistnikom uzatvoril Investiéné Zivotné poistenie
pre pripad smrti alebo doZitia, prostrednictvom Navrhu na uzatvorenie zmluvy. Zalobca navrh akceptoval
a na zaklade ust. § 791 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obgiansky zékonnik, Zalobca vydal Zalovanému
pisomné potvrdenie o uzavreti poistnej zmluvy &. 1400365697. Predmetom poistnej zmluvy bola na
jednej strane povinnost’ Zalobcu poskytnut Zalovanému Investi¢né Zivotné poistenie pre pripad smrti
alebo doZitia so zacCiatkom poistenia dfia 27.4.2016 a na strane druhej povinnost Zalovaného platit
Zalobcovi poistné s intervalom platenia 12 krat roéne vo vyske 70 €. Zalovany uhradil posledné poistné ku
driu 26.5.2016. Nasledne ho Zalobca vyzval na uhradenie splatného mesaéného poistného po poslednej
vykonanej uhrade. Nakolko vSak k uhrade nedoslo, zaslal Zalobca Zzalovanému Oznamenie o zaniku
poistnej zmluvy pre neplatenie poistného, v zmysle ktorého Zalovanému oznamil, Ze poistna zmluva v
sulade s ust. § 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika zanikla pre neplatenie poistného ku driu 11.9.2016.
Poistitel tak ma pravo v sulade s ust. § 803 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika na poistné po dobu do zaniku
poistenia. Zalobca vypoéital diZzné poistné vo vyske 246,13 €. Zaroveri sa domaha zaplatenia Grokov
z omesSkania od nasledujuceho dia po zaniku poistnej zmluvy pre neplatenie poistného vo vyske 5%
ro¢ne zo sumy 246,13 €, t.j. od 12.9.2016 do zaplatenia vratane nahrady trov konania.

3. Sud dna 10.7.2019 vydal platobny rozkaz &.k. 13C/33/2019-140, ktorym vyhovel Zalobcovi v plnom
rozsahu, ktory sa v8ak sudu nepodarilo dorugit Zalovanej na adresu uvedenu v Zalobe z dévodu adresat



je neznamy. Sud lustraciou okrem v sudu dostupnych registroch zistoval skutoény pobyt Zalovanej aj
v spolupraci s OOPZ v KoSiciach, odd. osobnych odkladov, Miestnym uradom mestskej Casti KoSice-
Juh, OOPZ KoSice- Juh, Oddelenim spravy registrov, matrik a hlasenia pobytu SVS MV SR, z ktorého
spravy zo dna 1.6.2020, ako aj zo spravy MV SR zo dna 3.6.2020 a zo spravy Mestskej Casti KoSice-
Juh sud zistil novu adresu Zalovanej Na hore 4, KoSice- Dargovskych hrdinov, kde Zalovana neprevzala
zasielku v odbernej lehote. Uznesenim &.k. 13C/33/2019-170 zo dfia 15.12.2020 bol platobny rozkaz
pre nedorucenie zruseny.

4. Sud doru€oval Zalobu s procesnymi pou¢eniami a vyzvou na vyjadrenie Zalovanej aj prostrednictvom
jej zamestnavatela MaLiBe s.r.o. a prostrednictvom OOPZ KoSice- Dargovskych hrdinov, avSak opat
neuspedne. Sud z Registra obyvatefov zistil, Ze Zalovand sa vydala, pricom jej nové priezvisko je T.. Z
tohto dévodu sud uviedol jej noveé priezvisko v zahlavi rozsudku.

5. Vzhladom na nemoznost zistenia skutoéného pobytu Zalovanej a doru€enia Zaloby sud postupoval
v sulade s ust. § 116 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) tak,
Ze zverejnil Oznamenie o podanej Zzalobe a o doru€ovani Zaloby proti Zalovanej na Uradnej tabuli a
na webovej stranke tunajsieho sidu od 16.6.2021 do 1.7.2021 (&. I. 190 spisu). Zaloba sa povaZuje
za dorugenu po 15 diloch odo dia jej zverejnenia, t.j. diiom 1.7.2021. Zalovana sa k podanej Zalobe
pisomne nevyjadrila.

6. Podla ust. § 297 CSP pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1.000 €.

7. Vzhfadom na skutoCnost, Ze v tejto veci ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci
a hodnota sporu neprevySuje 1.000 €, sud v zmysle ust. § 297 CSP vec prejednal a rozhodol bez
nariadenia pojednavania, priom rozsudok bol verejne vyhlaseny dfia 3.2.2022 s tym, Ze miesto a ¢as
verejného vyhlasenia rozsudku boli oznamené postupom podla ust. § 219 ods. 3 CSP.

8. Dodatkom €. 19 k Rozvrhu prace na rok 2020 bola vec pridelena na konanie a rozhodnutie sudkyni
JUDr. AlZbete Benakovej z ddvodu odchodu zékonnej sudkyne JUDr. Olgy Micietovej na staz.

9. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, a to navrhom poistnej zmluvy €. 4500210570, poistkou
€. 4500210570, Ozndmenim o zaniku poistnej zmluvy zo dna 4.11.2016, vyzvou na uhradu dlihu zo dfia
26.10.2017 a druhou upomienkou zo diia 8.8.2016, na zaklade ¢oho zistil tento skutkovy stav:

10. Na zaklade navrhu poistnej zmluvy investi¢ného Zivotného poistenia Kumulativ MAX €. 4500210570
uzatvoril zalobca ako poistovatel a zalovana ako poistnik poistnd zmluvu €. 1400365697 Investi¢né
Zivotné poistenie pre pripad smrti alebo doZitia. Zaliatok poistenia bol dojednany dria 27.4.2016 a
koniec poistenia dia 26.4.2053. Platenie ro€ného poistného bolo dohodnuté mesacne platbami vo vyske
70 € k 27. diiu v mesiaci podla zvoleného intervalu platenia. Posledné poistné uhradila zalovana ku
dfiu 26.5.2016. Zalovana sa dostala s platenim poistného do omeskania, preto listom zo diia 8.8.2016
bola Zalovana vyzvana druhou upomienkou na zaplatenie dlZného poistného. Nakolko Zalovana svoju
povinnost nesplnila, Zalobca Oznamenim zo dia 4.11.2016 oznamil Zalovanej zanik poistnej zmluvy pre
neplatenie poistného ku driu 11.9.2016 a vyzval ju na Uhradu dlhu vo vySke 246,13 €. Nakolko Zzalovana
nereagovala na vyzvu, listom zo diia 26.10.2017 Zalobca vyzval opatovne Zalovanu na Uhradu dizného
poistného vo vyske 275,67 € do 3.11.2017. Zalovana diZzni sumu neuhradila.

11. Podla § 801 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika, zak. €. 40/1964 Z.z., poistenie zanikne aj tak, Zze poistné
za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dfa dorucenia vyzvy poistovatela
na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela
obsahuje upozornenie, Ze poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena
len Cast' poistného. Poistovatel je povinny dorudit vyzvu podla prvej vety do jedného mesiaca odo
dfia splatnosti poistného. Ak nebola vyzva podla predchadzajucej vety doru¢end, poistenie zanikne, ak
poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dria jeho splatnosti.



12. Podla § 803 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

13. Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni zakonov, povazoval
sud navrh za dévodny, a preto mu vo vyroku | vyhovel v plnom rozsahu. V konani bolo preukdzané, Ze
Zalovana nezaplatila Zalobcovi riadne a v€as dohodnuté poistné podla zmluvy o investiéhnom Zivotnom
poisteni pre pripad smrti alebo dozitia, preto bola povinna zaplatit poistné do konca poistného vztahu,
t.j. do 11.9.2016 vo vyske 246,13 €.

14. Podla ust. § 517 ods. 1 Obclianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis (§ 517 ods. 2 Ob¢.
zak.).

15. Podla ust. § 3 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika plathom od 1.2.2013 (dalej len ,nariadenie®), vySka urokov z omeskania je 0 5
percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky (dalej len ,ECB*)
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

16.V zmysle § 517 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika a § 3 nariadenia v platnom zneni sud priznal Zalobcovi
aj urok z omeskania, ktory bol vy€isleny v sulade s prislusnymi ustanoveniami Ob¢ianskeho zakonnika
vV spojeni s nariadenim vlady vo vyske 5% ro€ne zo sumy 246,13 € od 12.9.2016 (den nasledujuci po
dni splatnosti poistného) do zaplatenia tak, ako je uvedené vo vyroku | tohto rozhodnutia.

17. Zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
penazného dihu teda k 12.9.2016 bola 0,00 % a urok z omeskania je o 5 percentualnych bodov vy$si.

18. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu
VO VECi.

19. Podla ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

20. Podla ust. § 263 ods. 1 CSP ak bola v konani uspesna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

21. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle vy3Sie citovanych zakonnych ustanoveni
vo vyroku Il a to tak, Ze Zalobcovi na zaklade zasady uspechu v spore priznal narok na nahradu trov
konania v plnom rozsahu proti Zalovanej, kedZe bol v konani Uspedny. Sud zarover nevidel priestor
pre aplikaciu ust. § 257 CSP. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto
rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia v dvoch vyhotoveniach
na Okresny sud KosSice II.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,



b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Odvolanie musi byt podpisané a predloZené v 2 rovnopisoch.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
( Exekuény poriadok).



