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Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci navrhovatelky (manzelky): W. v konani pravne zastipena advokatkou
JUDr. Martou Urbankovou, so sidlom Safarikovo nam. €. 2, Bratislava, proti manzelovi: Y. o navrhu na
rozvod manzelstva a Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. detom: A. a P., obe bytom ako rodicia,
takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z G€astnikov nema pravo nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Okresnému sudu Levice navrhovatelka prostrednictvom svojej pravnej zastupkyni dna 18.01.2022
dorudila navrh na rozvod manzelstva a upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom.
V podanom navrhu Ziadala, aby sud manzelstvo u€astnikov konania rozviedol a na &as po rozvode
manzelstva zveril mal. A. do osobnej starostlivosti matky. Zaroven Ziadala, aby sud ulozil otcovi mal.
deti povinnost prispievat na vyzivu maloletych deti sumou po 250,- eur kazdej mesacne do 10. dfia v
mesiaci na u€et matky mal. deti od podania navrhu a styk otca s mal. detmi upravil tak, ako je bliz8ie
Specifikované v podanom navrhu.

2. VVykonanou lustraciou v sudnom registri tunajSieho sudu bolo zistené, Ze pod sp. zn. 10P/166/2021
je uz vedené konanie o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k mal. detom medzi totoznymi
ucastnikmi, priCom uvedené konanie zacalo dfia 19.11.2021 doru¢enim navrhu sudu navrhovatelom
(manzelom) Y.. Konanie o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k mal. A. vedené pod sp.zn.
10P/166/2021 zalalo teda skér ako konanie o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k mal.
detom vedené pod sp. zn. 6P/8/2022.

3. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), ak tento zakon neustanovuje
inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’
a rozhodnut’ /procesné podmienkyy/.

5. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podla § 159 CSP zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

7. Litispendencia - prekazka veci zacCatej, patri k podmienkam konania, ktorych nedostatok sudu
znemozhuje rozhodnut vo veci samej. Prekazka veci zaCatej teda brani tomu, aby bola prejednana a
rozhodnuta vec, o ktorej uz bolo skor zaaté konanie. Takyto nedostatok podmienky konania nemozno



odstranit, preto sud po jeho zisteni musi konanie v ktoromkolvek Stadiu bez dalSieho zastavit. O
prekazku veci zaCatej v zmysle citovaného zakonného ustanovenia ide vtedy, ked v neskorSom konani
ide o ten isty narok, o ktorom uZz bolo skor zagaté iné konanie, ak sa tyka rovnakého predmetu konania
a tych istych u€astnikov konania resp. ich pravnych nastupcov. Ten isty predmet konania je dany vtedy,
ak v konani ide o rovnaky narok, ktory je vyvodzovany z rovnakych skutkovych okolnosti. TotoZnost
ucastnikov konania je zachovana aj v pripade ak vystupuju v opaénom procesnom postaveni.

8. Neodstranitefnym nedostatkom podmienok konania je prekazka zacatého konania podla § 159 CSP.
Zacaté konanie vo veci vedenej Okresnym sudom Levice pod sp. zn. 10P/166/2021 brani tomu, aby v
tej istej veci prebiehalo aj dalSie konanie s rovnakym predmetom konania a totoZznymi u¢astnikmi. Preto
sud konanie vo veci pod sp. zn. 6P/8/2022 pre prekazku zacatého konania (listispendencie) zastavil.

9. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku v zmysle ktorého
Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



