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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného . D.¢a, nar. XX. XX.XXXX v Z., B. republika, bytom V. G.
XXIXX, R., S. republika, t. &. vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu
odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom v Trenc¢ine dfia 03.02.2022, samosudkyrfiou JUDr. Beatou Schmidtovou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Trestného poriadku sa
odsudeny I. D.¢, nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného
mu:

- rozsudkom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 3T/65/2020 zo dfa 24.11.2020, pravoplatnym dria
24.11.2020; a

- trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/75/2020 zo diia 05.05.2020, pravoplatnym
diia 05.05.2020 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/75/2020 zo dna
19.10.2021, pravoplatnym dna 24.11.2021 (neosvedCenie sa v skiSobnej dobe podmiene¢ného
odsudenia).

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona sa odsudenému urCuje skuSobna doba v trvani 2 (dva) roky.
odovodnenie:

Dra 02.11.2021 bol Okresnému sudu Trenéin doru¢eny navrh odsudeného |. D.¢a, nar. XX XX.XXXX, na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny v navrhu uviedol, Ze rozsudkom
Okresného sudu Bratislava V bol odsudeny za trestny &in nebezpeéné vyhrazanie. Bol mu ulozeny
nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 20 mesiacov s jeho vykonom v Ustave s minimalnym
stupfiom strazenia. Odsudeny je toho nazoru, Ze vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.
Poc&as vykonu trestu odsudeny riadne pracoval a zapajal sa do volno&asovych aktivit Ustavu a s rodinou
udrziaval pravidelny kontakt. Tento trestny &in, ako aj vykon trestu boli pre odsudeného dostatoénym
ponau¢enim na to, aby sa v buducnosti vyhybal podobnym udalostiam, najma €o sa tyka agresivneho
spravania. Zaverom odsudeny uvadza, Ze svoj trestny ¢€in po€as vykonu trestu mnohokrat ofutoval.

Sud si vyziadal hodnotenie odstdeného od prislusného UVTOS spolu so skratenym vypisom klienta a
prislusnymi sudnymi rozhodnutiami (nariadenie vykonu trestu + odsudzujuce rozhodnutie a pripadné
dalSie suvisiace sudne rozhodnutia).

Dfia 11.11.2021 bolo tunaj$iemu sudu dorudené hodnotenie odstideného z NOO a UVTOS Trenéin, v
ktorom NOO a UVTOS Trengin uvadza, Ze odsudeny je srbskej narodnosti, rozvedeny, ma ukonéené
stredné odborné vzdelanie bez maturity, pred vykonom trestu bol Zivnostnik.

Do vykonu vézby bol dfia 28.06.2020 dodany do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na

vykon trestu odatia slobody Bratislava. Na vykon trestu bol dfia 05.01.2021 premiestneny do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody Dubnica nad Vahom. Dra 26.10.2021 bol



premiestneny z dévodu vykonu ochrannej lie€by do Nemocnice pre obvinenych a odsudenych

a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Tren&in /dalej ,nemocnica™/, kde bol umiestneny v

oddiele OL-muzi so zaradenim v diferenénej skupine "OSZ-OL". Aktuélne v oddiele OL-muZi vykonava
ochranné psychiatrické lie€enie ambulantnou formou.

Poc&as vykonu vazby neboli u odsudeného zaznamenané nedostatky. V kontakte

s personalom ustavu bol slusny, v kolektive odsudenych neboli zaznamenané konflikiné prejavy
spravania. Svoj volny €as vyuzival na €itanie, sledovanie televizie a po€uvanie radia. Pracovne zaradeny
nebol. Socialny kontakt nadviazal formou koreSpondencie s blizkymi.

Adaptéaciu na podmienky vykonu trestu ale aj podmienky vykonu ochrannej liecby

zvladol odsudeny bez problémov. V plneni povinnosti vyplyvajucich z internych a zakonnych

noriem upravujucich problematiku vykonu trestu nie s zaznamenané Ziadne porusenia.

Spravanie a vystupovanie ma doteraz na pozadovanej urovni, pokyny a nariadenia personalu

pini. V kolektive odsudenych je priatelsky a nekonfliktny. Osobnu a kolektivhu hygienu ma osvojend,
poriadok v osobnych veciach a ustrojnost’ dodrziava podla predpisanych vzorov. K

trestnej Cinnosti vSak zastava kriticky postoj len CiastoCne, skutok ako je uvedeny v spise

popiera, opisuje ho inak. Do Zivota po vykone trestu ma stanovené konkrétne ciele, chce

pracovat, venovat sa rodine a viest riadny Zivot. Po¢as vykonu trestu nebol disciplinarne

potrestany ani disciplinarne odmeneny.

Vo volnom &ase ¢&ita oblUbend literatiru, sleduje televizne vysielanie, po&uva rozhlas a hra spoloCenské
hry. Pravidelne vyuZiva mozZnost vychadzok na cvi€enie. V ponuke kulturno-osvetovej Cinnosti sa
orientuje a pravidelne sa zapaja do réznych aktivit. Prostrednictvom rozhovorov. €itania a sledovania
televiznych relacii pracuje aj na zlepSeni komunika&nych schopnosti v slovenskom jazyku.

V materskom ustave bol pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohladom

"ELDISY". Technoldgiu prace ovlada a vykonovu normu plnil. V plneni povinnosti

vyplyvajucich z pracovného zaradenia neboli zaznamenané nedostatky. Pracovna disciplina bola na
pozadovanej urovni. Spravanie na pracovisku mal na poZadovanej urovni, do ¢innosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného sa zapajal pravidelne. Vykonaval hlavne Cistiace a upratovacie prace v
ramci sektora a jeho okolia a pomahal pri vymene odevnych zvrSkov

odsudenych. V oddiele ochrannej lie€by nie je, z dévodu hospitalizacie, pracovne zaradeny. Je
vyuzivany v jednoduchych c&innostiach zameranych na Cistotu a upravenost priestorov Ustavu a
oddielu ochrannej liecby. K uvedenym &innostiam pristupuje zodpovedne, negativhe poznatky neboli
zaznamenane.

Kontakt udrziava so synom, matkou, otcom a kamaratom E. K.. Na

kontaktovanie vyuZziva predov8etkym telefonovanie a koreSpondenciu. K ulohe rodi€a zaujal
zodpovedny pristup a o syna sa zaujima. Z hladiska resocializacie odsudeného sa javia vyssie
uvedené kontakty ako pozitivne.

V ramci ochrannej lie€by menovany aktualne vykonava ochrannu psychiatricku lie€bu

ambulantnou formou a realizuju sa s nim psychoterapeutické metédy ako psychoterapia.

arteterapia ¢i didaktoterapia a takisto aj rézne lieCebno-pedagogické metddy ako ergoterapia,
dramaterapia a muzikoterapia, taktieZ sa zucastfiuje socialno-komunika¢ného vycviku. Je

zaradeny aj do terapeutického programu so zameranim na vlastnu identifikaciu, korekciu

spravania, ziskania sebareflexie a empatie a je vedeny k trvalej abstinencii od drog a alkoholu.

BlizSie hodnotenie v3ak pre kratkost vykonavanej lieCby nie je mozné.

PredloZzené hodnotenie uzatvara NOO a UVTOS Trendin konstatovanim, Ze stanoveny program
zaobchadzania sa Ciasto¢ne pini. Diagnostickym nastrojom CRA bolo riziko recidivy trestnej innosti
vyhodnotené ako stredné, resocializacna prognéza je menej priazniva.

Zaverom hodnotenia NOO a UVTOS Trendin uvadza, Ze odsUdeny Giastodne preukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie a NOO a UVTOS Trengin odporiéa jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody s dohfadom.

Dria 15.12.2021 bolo Okresnému sudu Trenéin doruéené podanie UVTOS Dubnica nad Vahom, v ktorom
UVTOS sudu oznamuije, Ze zasiela stidu novy skrateny vypis klienta a rozsudkové udaje, nakolko
odsudenému bol nariadeny dalsi trest odfiatia slobody (trestna vec Okresného sudu Bratislava V sp.
zn. 0T/75/2020).

Dna 25.01.2022 bolo Okresnému sudu Trencin doru¢ené vyziadané hodnotenie odstdeného z UvToS
Dubnica nad Vahom, v ktorom UVTOS Dubnica nad Vahom uvadza, Ze odsudeny je rozvedeny, méa
ukonéené stredné odborné vzdelanie bez maturity, pred vykonom trestu bol Zivnostnik.



Do vykonu vézby bol dodany do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odniatia slobody
Bratislava, kde neboli u odsudeného zaznamenané nedostatky. V kontakte s personalom ustavu bol
slusny. V kolektive odsudenych neboli zaznamenané konfliktné prejavy spravania. Svoj volny Cas
vyuzival na €itanie, sledovanie televizie a poCuvanie radia. Pracovne zaradeny nebol. Kontakt nadviazal
formou kore$pondencie s blizkymi.

Do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom (dalej len "Ustav") bol premiestneny
dria 05.01.2021. Po bezproblémovom absolvovani nastupného oddielu bol umiestneny do oddielu
odsudenych s diferenciaénou skupinou "B".

Adaptaciu na podmienky vykonu trestu v Ustave odsudeny zvladol bez problémov. Spravanie a
vystupovanie odsudeného v Ustave je vo vztahu k prislusnikom, aj odsudenym, slugné. Casovy rozvrh
dna, ustavny poriadok, zdsady Cistoty a hygieny dodrZiava bez nedostatkov. V kolektive odsudenych
je nekonfliktny a prispdsobivy. Z psychologického vySetrenia, zaznamov z psychologickych sluZieb
a pedagogickej dokumentacie vyplyva, Ze k trestnej Cinnosti bol spodiatku nekriticky a popieral ju,
aktualne mozno hodnotit postoj k trestnej €innosti ako Ciasto&ne kriticky, svoje konanie priznava no
bagatelizuje. Po vykone trestu chce pracovat, venovat sa rodine a viest' riadny Zivot v sulade so
zakonom. Po€as vykonu trestu nastupil na vykon ochrannej psychiatrickej lieCby ambulantnou formou v
Nemocnici pre obvinenych a odstdenych a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Trengin. V suvislosti
s opatreniami zavedenymi kvéli virusu COVID-19 mu bolo ochranné lie€enie preruSené a bolo navrhnuté,
aby pokracoval v lie€be aj po vykone trestu.

Volny €as vyuziva na Citanie dostupnej literatury, sledovanie televizneho vysielania, poCuvanie radia
a hranie spoloCenskych hier, prostrednictvom uvedenych c&innosti si zlepSuje znalosti slovenského
jazyka. Pravidelne vyuziva moznost Sportovych vychadzok na viacucelovom ihrisku. Do aktivit z ponuky
kulturno-osvetovej €innosti sa zapaja.

Pracovne je zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom. Pracovné navyky ma vytvorené a nadalej
ich prehlbuje. Povinnosti vyplyvajuce z pracovného zaradenia plni. Pracovnu disciplinu a spravanie ma
na pozadovanej Urovni. Odsudeny sa zapaja do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného,
ktoré su zamerané na vymenu odevnych zvr§kov odsudenych, upratovanie a Cistenie priestorov v ramci
sektoru a ustavu.

Kontakt s vonkaj$im prostredim udrziava so synom, rodi¢émi a kamaratom formou

koreSpondencie a telefonovania. Z hladiska resocializacie odsudeného sa javia vy38ie uvedené kontakty
ako pozitivne.

Program zaobchadzania je u odsudeného zamerany najma na dodrziavanie internych noriem, osvetu
proti zavislostiam, zodpovednost za svoje spravanie a konanie a budovanie kritického postoja k pachane;j
trestnej &innosti. Dalej na zmyslupiné vyuZivanie volného &asu, upeviiovanie pracovnych navykov,
sledovanie a podporu pozitivnych kontaktov s vonkajSim prostredim. Program zaobchadzania odsudeny
pini CiastoCne v bode edukéacia z dévodu CiastoCne kritického postoja k spachanej trestnej €innosti.
Ostatné body stanoveného programu zaobchadzania plni na poZzadovanej urovni.

Odsudeny doposial nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany.

Resocializatna prognéza je vyhodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy
trestnej Cinnosti.

Zaverom hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom konstatuje, e menovany &iastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporica podmieneéné prepustenie s dohfadom.

Zo skrateného vypisu klienta, z pripojenych sudnych rozhodnuti a z pripojeného odpisu registra trestov
vyplynulo, Ze odsudeny je vo vykone nepodmienecného trestu odfatia slobody po prvykrat a aktualne
vykondava trest odnatia slobody v trvani 20 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odriatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia, ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava V sp.
zn. 3T/65/2020 zo dna 24.11.2020, pravoplatnym dria 24.11.2020, ktorym bol odsudeny uznany vinnym
zo spachania pre€inu nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zdkona v jednodinnom subehu s pre€inom marenia
vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. b) Trestného zakona. Vykon ulozeného
nepodmienecného trestu odnatia slobody nastupil odsudeny dfa 24.11.2020, pri€om tento trest ma so
zohladnenim zapoditania vazby (vo vazbe odo dfia 26.06.2020 do 24.11.2020) predpokladane vykonat
dna 26.02.2022.

Nasledne zagne odsudeny vykonavat nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 1 (jeden) rok so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, ulozeny mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/75/2020 zo dfia 05.05.2020, pravoplatnym
dna 05.05.2020, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/75/2020 zo dfia



19.10.2021, pravoplatnym dna 24.11.2021 (neosved&enie sa v skuSobnej dobe podmiene&ného
odsudenia). Uvedenym trestnym rozkazom bol odsudeny uznany vinnym zo spachania precinu
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zédkona s poukazom na § 138 pism. a)
Trestného zékona. Vykon uloZzeného nepodmienecného trestu odfiatia slobody ma odsudeny nastupit
dnia 26.02.2022, pricom tento trest ma odsudeny po zapoditani zadrzania predpokladane vykonat dna
24.02.2023.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial 2-krat sudne
trestany, a to prave vo vys8ie uvedenych trestnych veciach.

Odsudeny sa na verejnom zasadnuti nezucastnil, nakolko tento ma nariadené az do dria 08.02.2022
nariadené karanténne opatrenia (podla vyjadrenia zastupcu UVTOS Dubnica nad Vahom bol odsudeny
v def konania verejného zasadnutia pozitivne testovany na ochorenia COVID-19). Odsudeny vSak zaslal
sudu vlastnoruéne podpisané vyhlasenie zo dna 03.02.2022, spisané vo forme zapisnice, v ktorom
odsudeny uviedol, Ze sa dneSného verejného zasadnutia nechce zucastnit, svojej osobnej ucasti na
flom sa vzdava a vyslovne Ziada, aby sa verejné zasadnutie konalo v jeho nepritomnosti.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od spracovania pisomného
hodnotenia odsudeného nedoslo k zmenam, zotrvavaju na pisomnom hodnoteni v pévodnom zneni s
tym, Ze po vykone lieéby je odsideny momentalne v UVTOS Dubnica nad Vahom, kde pokraduje vo
vykone trestu odfiatia slobody.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti Ziadal, aby sud navrh odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsudeny ma vykonat viac trestov odnatia
slobody, odsudeny mbze byt podmienelne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych
Casti uloZzenych trestov podla odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20220101> a <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/20220101> a celého zvySku trestu podla § 68 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2005/300/20220101>.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona, pri podmiene¢nom prepusteni sud uréi skudobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skiSobna doba sa za¢ina podmieneCnym prepustenim odsudeného. Sud mbze
zaroven nariadit proba¢ny dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/20220101> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z2Z/2005/300/20220101> Ak
ide o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie,
sud uréi skudobnu dobu na desat rokov a sucasne nariadi probacny dohfad nad odsudenym vo
vymere do piatich rokov a ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods.
3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20220101> a 4. <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20220101> Podmieneéne prepusteny je povinny podrobit sa kontrole



technickymi prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami
mozno, ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po&as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym s navrhom odsudeného na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim ustavu (tak NOO a UVTOS Trenéin, ako aj
UVTOS Dubnica nad Vahom) a k nemu pripojenymi prilohami zistil, Ze u odstideného bola splnena
formalna podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie
navrhu o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody), a taktiez bola u neho splnena
podmienka materialna. Na tomto z&klade preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh je s poukazom na § 66
ods. 1, ods. 2 ods. 3 Trestného zékona dévodny.

Z ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 66 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona vyplyva,
Ze predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie
troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast z vymery ulozeného a nariadeného
trestu (trestov) odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukéazal
polepSenie a mbézZe sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre
spolocnost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym poZiadavku
pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre
podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, priCom
oCakavanie, Ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a
zalozené na v3estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti
jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na
to, v akom ustave vykonava trest odfatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, tak odsudeny, s prihliadnutim na vypodcet
lehoty v skratenom vypise klienta, uz vykonal podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 3 Trestného zakona
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného, nariadeného a vykonavaného trestu odnatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, & odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie, tak tato druhd podmienka
bola s prihliadnutim na spravanie sa odsudeného splnena. Z hodnotenia Ustavu nevyplynuli Ziadne
negativa k spravaniu sa odsudeného alebo k plneniu jeho pracovnych povinnosti po¢as vykonu trestu.
Sud konétatuje, Ze aj ked podla hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom odsudeny pini program
zaobchadzania na pozadovanej trovni vo vSetkych bodoch okrem bodu edukacia, ktory plni Ciastoéne z
dovodu Ciasto&ne kritického postoja k spachanej trestnej ¢innosti, nepovazuje sud uvedenu skutonost
za natofko negativne charakterizujucu osobu odsudeného, Ze by to malo v jeho pripade za nasledok
nesplnenie druhej zakonnej podmienky na podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu.
Naopak, boli zistené pozitiva, kedZe odsudeny sa vo vykone trestu sprava slusne, dodrziava stanovené
pravidla, je nekonfliktny a prispésobivy, riadne si plni svoje pracovné povinnosti, zapaja sa do &innosti
na vS8eobecny rozvoj osobnosti zameranych na vymenu odevnych zvr§8kov odsudenych, upratovanie a
Cistenie priestorov v rdmci sektoru a Ustavu, zmysluplne travi volny &as, udrziava pozitivne kontakty
s vonkajSim prostredim a poc€as vykonu trestu nebol disciplinarne potrestany, ktoré spravanie podla
nazoru sudu preukazuje tu skutoénost, Ze odsudeny sa vo vykone trestu odnatia slobody polepsil.

Splnena podla sudu bola aj tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné olakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia zvySeného rizika jeho recidivy. V tejto suvislosti
sud poukazuje na hodnotenie UVTOS Dubnica nad Vahom, podia ktorého je sice resocializaéna
progn6za odsudeného vyhodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej
ginnosti, avéak UVTOS zaroven sudu odporudil odsideného podmieneéne prepustit. Sud konstatuje,



Ze riziko recidivy nemozno u odsudeného vylucit, ale je vyrazne eliminované odhodlanim odsudeného
viest po podmienecnom prepusteni riadny Zivot ako aj priaznivym rodinnym zéazemim, ktoré mu poskytne
jeho rodina, s ktorou odsudeny podla hodnotenia Ustavu udrZiava kontakt, pri¢om vztahy s rodinou (syn,
rodiCia), resp. s dalSimi osobami (kamarat) su ustavom hodnotené pozitivne. Mozno tak konstatovat,
Ze v pripade podmiene&ného prepustenia bude mat odsudeny dostatocné socidlne zazemie, ktoré ho
bude motivovat’ na vedenie riadneho Zivota na slobode.

Sud vzhladom k vy3Sie uvedenym skuto€nostiam a tieZ s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktory odsudeny vykonava trest odfiatia slobody, ako aj na Ustav, v ktorom vykonava ulozeny
trest odnatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného je mozné oakavat, Ze na slobode viest riadny
Zivot.

Z uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsideného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odriatia slobody, nakolko po déslednom zvazeni spifia odstideny podla ndzoru siidu zakonom stanovené
podmienky pre také rozhodnutie. Su€asne sud ur€il odsudenému skusobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.
Takuto skusobnu dobu povaZuje sud, vzhladom na zostavajucu dobu vykonu trestu odnatia slobody, ale
aj vzhfadom na trestnu minulost odsudeného, za dostato€né opatrenie, ktoré eliminuje riziko recidivy a
napomoze k riadnemu vedeniu zivota.

Na zaklade v8etkych vy3Sie uvedenych skutoénosti, rozhodol sud tak, ako ej uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



