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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

36T 27/2023

Okresny sud Trencin v konani pred samosudcom JUDr. Michalom Fialom na hlavhom pojednavani v
Trencine dna 04. decembra 2024 takto

rozhodol:

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona rusi sa skorSi vyrok o vine Trestného rozkazu OS Bratislava |.
sp. zn. 10T/14/2022 zo diia 31. 03. 2022, pravoplatného dra 31. 03. 2022 a cely vyrok o Uhrnnom treste
odnatia slobody v trvani 12 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia uloZzeny obzalovanému vyssSie uvedenym trestnym rozkazom, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju
v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Obzalovany: A B, nar. XX. XX. XXXX v C., trvale bytom D. E. F,, t. &. G. XX, F.,

je vinny, ze

1. v presne nezisteného miesta vydavajuc sa H. D., nar. XX. XX. XXXX, pod zamienkou predaja
mobilného telefénu zn. Samsung Galaxy S 20 + prostrednictvom webového portalu I. vylakal od J. K.,
trvale bytom ul, C. L. XX/XX, M., L. N., finan€nu uhradu vo vyske 500,-€, ktoru J. K. zaslal dria 12. 08.
2020 zo svojho Uctu &. XXXXXXXXX/XXXX na Eislo uctu €. O. vedeného v pefiaznom ustave J. O., O.,
ktory za tymto i€elom A. B. zalozil na obc&iansky preukaz H. D., ktory si zadovazil nezistenym spésobom,
pricom po vykonanej platbe sa odmic&al a k odovzdaniu mobilného telefonu nedoslo, ¢im svojim konanim
sposobil J. K. §kodu vo vySke 500,-€ a H. D., pod ktorého identitou vystupoval, spdsobil ujmu na pravach
nemajetkoveho charakteru,

2. vystupujuc pod menom ,P.“ E. webovej stranke |., v presne nezisteny defi v mesiaci september
2020, z presne nezisteného miesta uverejnil inzerat €. XXXXXXXXX, kde v snahe obohatit
sa klamlivo predstieral predaj mobilného telefénu znacky Samsung Galaxy Note 20 Ultra, IMEI
XXXXXXXXXXXXXXXX, IMET 2: XXXXXXXXXXXXXXX, farba - Mystic Bronz, pamat - 256GB za sumu
799,- eur a na zaklade tohto klamlivého inzeratu vylakal od poSkodeného D. D. Q., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom R. E. F. XXX, prechodny pobyt S. XXXX/XX, S. dfa 16.09.2020 sumu vo vyske 799,-
eur, ktoru poSkodeny v zmysle pokynov obvineného previedol v tento den na bankovy ucet €. O.
XXXX XXXX XXXX XXXX, pricom obvineny uz ¢ase pridania inzeratu a komunikacie s poSkodenym
vedel, ze dohodnuté podmienky nedodrzi a nedéjde k odovzdaniu predmetu kipy — mobilného telefénu
znaCky Samsung Galaxy Note 20 ani k vrateniu finanénych prostriedkov poSkodenému, obvineny svojim
konanim oklamal poSkodeného D. D. Q. a predstieral predaj mobilného telefénu, sam sa obohatil na
jeho ukor a tym mu spdsobil Skodu v celkovej vyske 799,- eur,



3. na webovej stranke |., v presne nezisteny def v mesiaci marec 2021, z presne nezisteného miesta
uverejnil inzerat &. XXXXXXXXX, kde v snahe obohatit sa klamlivo predstieral predaj grafickej karty Q.
Q. N. XXXX J. za sumu 800,- eur, pricom na tento klamlivy inzerat diia 14.03.2021 reagoval poskodeny
A. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. L. XXX, od ktorého vylakal sumu vo vyske 800,- Eur, ktoru
poskodeny v zmysle pokynov obvineného previedol dfia 15.03.2021 na bankovy uget & O. XXXX
XXXX XXXX XXXX, pricom obvineny uz ¢ase pridania inzeratu a komunikacie s poskodenym vedel, Ze
dohodnuté podmienky nedodrzi a neddjde k odovzdaniu predmetu kipy — grafickej karty Q. Q. N. XXXX
J. ani k vrateniu finan&nych prostriedkov poskodenému, obvineny svojim konanim oklamal poSkodeného
A. H. a predstieral predaj grafickej karty, sam sa obohatil na jeho ukor a tym mu spésobil Skodu v
celkovej vySke 800,- Eur,

teda

v bodoch 1 az 3
na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu 8kodu a v bode 1 inému spdsobil vaznu ujmu na pravach tym, Ze uviedol niekoho do omylu,

¢im spachal

v bodoch 1 az 3

pokraCovaci pre€in podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zak. u&inného v ¢ase spachania skutku v bode 1
v subehu s pre¢inom poSkodzovanie cudzich prav podla § 375 odsek 1 pismeno a) Tr. zak. u€inného
v Case spachania skutku

Za to sa

odsudzuje

Podla § 221 ods. 1, § 36 pism. k), pism. ), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, § 41 ods. 1, ods.
3 Tr. zak. u€inného v Case spachania skutku na spoloény uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 12
(dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. uc€inného v €ase spachania skutku sa obZalovany na vykon trestu
odniatia slobody zaraduje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada obZalovanému povinnost’ zaplatit v lehote 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku poskodenym:

-D. D. Q,, nar. XX. XX. XXXX, bytom R. E. F. XXX 8kodu vo vySke 799,- Eur a

- A. H., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. XXX 8kodu vo vyske 800,- Eur.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, kedZe prokurator a
obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava na podanie odvolania.

v bodoch 1 az 3

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spbsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu a v bode 1 inému spbsobil vaznu ujmu na pravach tym, Ze uviedol niekoho do omylu,

Poucenie:



Poucdenie: Protitomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren&ine. Odvolanie proti tomuto rozsudku nemdze podat
ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



