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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti, S. Q.U., nar.
XX XX XXXX a D. Q., nar. XX. XX XXXX, bytom C. XXX/XX, J., zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, odbor socidlnych veci, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, na navrh C.
G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, J., za u€asti rodi¢ov: otca D. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom C. XXX/XX, J. a matky Z. Q., nar. XX XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, J.,t.&. UJ.F.R. Q. Z. J. F.
- B., o zverenie mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud zveruje mal deti S. Q., nar. XX. XX.XXXX a D. Q., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti C. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, J..

C.G. je povinny vykonavat osobnu starostlivost o mal. deti v rovnakom rozsahu ako ju vykonavaju
rodiCia. Pravo zastupovat’ mal. deti a spravovat ich majetok ma iba v beznych veciach.

Otec ako aj matka mal. deti sU povinni platit vyzivné na kazdé mal. dieta vo vyske 30% zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu vzdy do 25. dia
toho ktorého mesiaca vopred na uéet Uradu prace, soc. veci a rodiny vo Vranove nad Toplou zad&inajuc
pravoplatnostou rozhodnutia.

Ziaden z Uc¢astnikovnema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajsi sud dnia 06.12.2021 sa navrhovatel domahal zverenia maloletych
deti, S. Q., nar. XX.XX.XXXX a D. Q., nar. XX.XX.XXXX do svojej nahradnej osobnej starostlivosti a
zaviazania rodi¢ov maloletych deti prispievat na ich vyZivu vo vySke miniméalneho vyzivného, vzdy do
10. dila toho ktorého mesiaca vopred na G&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou.
V navrhu uviedol, Ze matka maloletych deti je vo vykone trestu odniatia slobody a otec bol z vykonu
trestu prepusteny dia 02.08.2021. Odvtedy sa o svoje maloleté deti nezaujima, nikde sa nezamestnal,
nema zabezpedené vlastné byvanie, prespava striedavo u viacerych pribuznych. Podfa slov viacerych
pribuznych, uZiva vo zvySenej miere alkoholické napoje. Maloleté deti boli rozsudkom Okresného sudu
Vranov nad Toplou sp. zn. 6P/180/2018 zo dfia 18.10.2018, zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
I. E., ktora dria XX.XX.XXXX zomrela. Maloleté deti tak zostali bez zakonného zastupcu. O mal. deti
prejavil zaujem ako blizky pribuzny. V jeho doméacnosti su vytvorené vhodné podmienky pre priaznivy
vyvin maloletych deti. Zije v spoloénej doméacnosti so svojou druzkou F. Q., nar. XX.XX.XXXX a ich X
maloletymi detmi a zverenym maloletym dietatom, D. S.. Byvaju v dvojizbovom dome, v doméacnosti
maju zavedenu elektrinu, vodu Cerpaju z obecnej studne. Maloleta S. je Studentkou X. roénika Spojene;j
Skoly v J. a maloleta D. navstevuje predskolské zariadenie v obci J.. Maloleté deti su zdravé. Obe
maloleté deti prejavili zaujem ostat’ s nim v spolo€nej domacnosti



2. Otec s navrhom suhlasil.

3. Matka sa k navrhu nevyjadrila, pojednavania sa nezuéastnila, aktualne sa nachadza v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody F. - B..

4. Kolizny opatrovnik odporucal vyhoviet navrhu navrhovatefla.

5. Sud nariadil a vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, otca maloletych deti, oboznamenim
navrhu na zacatie konania a zaroven aj navrhu na vydanie neodkladného opatrenia, uznesenia ¢&. k.
6P/178/2021- 13 zo dria 10.12.2021, spravou Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Vranov nad Topfou
zo dna 08.12.2021, spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou zo dita 31.01.2022
a na zaklade takto vykonaného dokazovania zistil tento skutocny stav veci:

6. Tunaj8i sud uznesenim ¢&. k. 6P/178/2021-13 zo dna 10.12.2021 nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym boli mal. S. Q., nar. XX.XX.XXXX a mal. D. Q., nar. XX.XX.XXXX doCasne zverené do osobne;j
starostlivosti C. G., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, J., a to do pravoplatného skoncenia
konania vo veci samej vedeného pod sp. zn. 6P/178/2021. Z odévodnenia rozhodnutia je zrejmé,
Ze matka mal. deti je vo vykone trestu odfiatia slobody a otec bol z vykonu trestu prepusteny dna
02.08.2021, odvtedy sa o svoje maloleté deti nezaujima, nikde sa nezamestnal, nema zabezpecené
vlastné byvanie, prespava striedavo u viacerych pribuznych. Maloleté deti boli rozsudkom Okresného
sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 6P/180/2018 zo dfia 18.10.2018 zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti I. E., ktora dita XX. XX.XXXX zomrela. Maloleté deti tak zostali bez zakonného zastupcu.
O maloleté deti prejavil zaujem, C. G. ako blizky pribuzny.

7. Zo sprav Uradu préace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, zo dfia 08.12.2021 a zo dia
31.01.2022 je zrejmé, Ze matka mal. deti sa nadalej nachadza vo vykone trestu odfiatia slobody, jej
predpokladany navrat je v roku 2024. Otec mal. deti bol dfa 02.08.2021 z vykonu trestu prepusteny.
Po svojom navrate sa vSak nikde nezamestnal, nema doposial vybaveny ani obCiansky preukaz,
nema zabezpecené vlastné byvanie, ani Ziaden prijem. Po&as viacerych socialnych Setreni opakovane
uvadzal, Ze si planuje zabezpecit' vlastné byvanie a prevziat zodpovednost a starostlivost za svoje
maloleté deti, doposial to v3ak neurobil, a prespava pri viacerych pribuznych. Momentalne Zije a
prespava v domacnosti pribuzného E. E., nar. XX. XX XXXX v miestnej komunite. Otec svoje maloleté
deti ob&as navstivi, jeho zaujem o nich je vSak skér sporadicky. Podla slov viacerych prislusnikov
miestnej komunity uziva vo zvy8enej miere alkoholické napoje. Ani maloleté deti neprejavuju zaujem
stretavat sa so svojim biologickym otcom. Po smrti I. E. prejavil zaujem poskytovat maloletym detom
nahradnu osobnu starostlivost C. G., ktory je bratrancom maloletych deti. Maloleté deti sa s C. G.
a jeho rodinou poznaju od utleho detstva, vyrastali v rovnakej komunite a €asto sa aj v minulosti
navstevovali. Maloleté deti Ziju od smrti I. E. v spoloénej domacnosti s navrhovatefom a s jeho
druzkou, F. Q., nar. XX.XX.XXXX, s ich 4 maloletymi detmi a so zverenym maloletym dietatom, D.
S., nar. XX.XX.XXXX. Rodina byva v murovanej chatrgi, ktora pozostava z dvoch priestrannych izieb
zariadenych potrebnym nabytkom. Domacnost' je vedena v Cistote a poriadku. Hygiena je na niz3ej
urovni. Dom je napojeny na elektrinu, vodu si zabezpec&uju zo studne, kuria tuhym palivom. Maloleta S.
je Studentkou X. ro€nika Spojenej skoly v J., maloleta D. navstevuje predSkolské zariadenie v obci J..
Obe maloleté deti su zdravé, neabsolvuju ziadne odborné vySetrenia, neuzivaju ziadne lieky. C. G. je
nezamestnany, vedeny v evidencii uchddzacov o zamestnanie, prileZitostne vykonava brigadnické prace
v obci, je poberatefom opakovaného prispevku vyplacaného nahradnému rodi¢ovi vo vySke 194,20,-
EUR mesacne, pridavku na dieta vo vyske 77,64,- EUR mesacne a rodine je vyplacany aj opakovany
prispevok dietatu zverenému do nahradnej starostlivosti vo vySke 248,90,- EUR mesacne. Jeho druzka,
F. Q., je dlhodobo na materskej dovolenke, je poberatelkou pridavkov na mal. deti v celkovej vySke
103,52,- EUR mesacne. Rodina ma s maloletymi detmi bezné vydavky. Maloleté deti, S. a D. maju
v domacnosti navrhovatela zabezpeCené vSetky potreby pre svoj zdravy fyzicky a psychicky vyvin.
Pocdas socialneho Setrenia maloleta S. suhlasila s tym, aby boli spolu so sestrou zverené do nahradne;j
starostlivosti C. G.. Odporu¢aju vyhoviet navrhu a zverit maloleté deti do nahradnej osobnej starostlivosti
C.G..

8. Navrhovatel vo svojej vypovedi potvrdil skutoénosti uvedené v pisomnych spravach. Obe mal. deti, S.
a D., Ziju s nim v spolo€nej domacnosti. Mal. deti ho reSpektuju, nema s nimi Zziadne vychovné problémy.
Mal. S. navstevuje strednu Skolu, mal. D. predSkolské zariadenie v obci. Uviedol, Ze zabezpeduje



starostlivost o svoje $tyri mal. deti vo veku XX, XX, X a X roky. Zije v spolo&nej domacnosti s druzkou F.
Q., ktora suhlasi so zverenim mal. deti do jeho nahradnej osobnej starostlivosti. Je evidovany na urade
prace. DruZka donedavna poberala rodi€ovsky prispevok, po jeho ukon&eni je zaevidovana na urade
prace. V minulosti nebol nikdy sudne trestany. Starostlivost o mal. deti zvladaju.

9. Otec vo svojej vypovedi uviedol, Ze aktualne byva u svojho pribuzného. S dcérami sa obCas stretava,
navstevuje ich u navrhovatela. Aktualne nema Ziaden prijem, je nezamestnany, na Urade prace nie je
evidovany. S matkou mal. deti chce obnovit spoluZitie a Zit' v spolo€nej domacnosti. Bytovu otédzku viak
zatial vyrieSenu nemaju.

10. Sud vec takto pravne posudil.

11. V zmysle § 45 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,Zakon o rodine®), ak to vyZzaduje zaujem maloletého dietata, sud moze zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa méze stat' len
fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony
v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spésobom svojho
Zivota a Zivota os0b, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nadhradnu osobnu starostlivost
vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeluje osobnu starostlivost o svoje
maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim sidu, nemozno v ¢ase trvania
odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia dietata.

12. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

13. V zmysle § 45 ods. 3 Zékona o rodine v rozhodnuti sid vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

14. S poukazom na § 45 ods. 4 Zakona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v
akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud..

15. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené nedohodnu o vykone tohto prava rozhodne na navrh niektorého z rodi€ov alebo tejto osoby sud.

16. Podfa § 45 ods. 7 Zakona o rodine vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo&i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

17.V zmysle § 45 ods. 8 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost



poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.

18. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

19. Podfla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

20. V zmysle ust. § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Vysledok predstavuje minimalne vyzivné v zmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine a
tato suma toho €asu ¢&ini 29,87- EUR.

21. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyZzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

22. Zakladnym predpokladom zverenia dietata do nahradnej osobnej starostlivosti je, Ze takéto
opatrenie je v zaujme dietata. Pri€iny zverenia dietata do starostlivosti inej fyzickej osoby mozno
v podstate delit' na pri¢iny subjektivne a objektivne. Osoba, ktorej sa dieta zveruje do starostlivosti
musi mat spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu. Musi spifiat’ predpoklady osobné, zdravotné,
moralne aj osobnostné, aby bola zaruka, Ze dietatu vytvoria vo svojej rodine vietky podmienky pre jeho
zdravy vyvoj. Rozhodnutie o ndhradnej osobnej starostlivosti ma do€asny charakter, ak pominu dévody
pre jeho trvanie, ktorakolvek zo stran sa mbze domahat jeho zrusenia.

23. V danom pripade na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru,
Ze vzhfadom na okolnosti pripadu je ndhradna osobna starostlivost toho ¢asu najvhodnejsim rieSenim.
I. E., ktorej boli maloleté deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti dfia XX.XX.XXXX zomrela.
Matka je vo vykone trestu odfatia slobody, a preto nemdze objektivhe zabezpelovat starostlivost o
mal. deti. Otec mal. deti bol prepusteny z vykonu trestu, avSak nema zabezpecené vhodné podmienky
pre zabezpeCovanie starostlivosti o mal. deti. Po navrate z vykonu trestu si doposial nezabezpedil
vlastné byvanie, je nezamestnany a bez prijmu. Osobnu starostlivost momentalne poskytuje mal. detom
navrhovatel, ktory je bratrancom mal. deti. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti a s poukazom
na spravu kolizneho opatrovnika sid méa za to, Ze navrhovatel spifia predpoklady na zabezpedenie
primeranej starostlivosti o maloleté deti. Navrhovatel Zije spolu so svojou rodinou a mal. detmi v
spolo&nej domacnosti, je schopny, spbsobily, a ochotny zabezpedit dostatonu starostlivost mal. detom
pocas vykonu trestu odfatia slobody matky mal. deti. Sud preto vzhladom na uvedené mal. deti
zveril do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatela. Zverenie mal. deti do jeho nahradnej osobnej
starostlivosti je zaroveh v najlepSom zaujme mal. deti.

24. Zaroveh sud zaviazal otca a matku mal. deti beric do uvahy ich osobné, zarobkové, a majetkové
pomery platenim vyZivného na kazdé mal. dieta vo vyS8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona, vzdy do 25. diia toho ktorého mesiaca vopred
na Gget Uradu prace, socialnych veci a rodiny vo Vranove nad Toplou, za&inajuc pravoplatnostou
rozhodnutia. Matka je toho Casu vo vykone trestu odnatia slobody, otec je nezamestnany, bez
akéhokolvek prijmu. Takéto vyZivné je v8ak povinny platit kaZzdy rodi€ bez ohfadu na zarobkové a
majetkové pomery. Ur€enie vyZivného pod tuto hranicu nie je mozné.



25. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 52 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového
poriadku, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni od doru€enia jeho pisomného vyhotovenia na
Krajsky sud v PreSove prostrednictvom tunajSieho sudu.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak nebude vyZivovacia povinnost uloZzena tymto uznesenim splnena v uréenej lehote, mozno sa jej
splnenia domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



