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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Romanom ReiStetterom na verejnom zasadnuti
konanom dfia 13. 11. 2024 v Banskej Bystrici vo veci schvalenia dohody o vine a treste podla § 334
ods. 4 Trestného poriadku takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dna 28. 10. 2024
na Okresnej prokurature Banska Bystrica za pritomnosti prokuratora A. B. C., B., obvineného D. E.,
obhajkyne D. D. F., a poSkodenej A. E., upravenu pred sudom dfia 13. 11. 2024 na zaklade ktorej sa

rozhodol:

D. E., nar. XX. XX.XXXX v G. H. |, trvale bytom D. G. H. |, t. & v UVTOS Banska Bystrica — Kralova,

je vinny, Ze

1. diia 29. 02. 2024 priblizne medzi 04:30 hod. a 05:15 hod. v bytovom dome na Internatnej 673/31
v Banskej Bystrici pri tom, ako hladal veci, ktoré by mohol odcudzit’ a nasledne predat, naSiel v zamku
vstupnych dveri do Spajze na medziposchodi medzi 7. a 8 poschodim zabudnuty zvazok klfucov, ktoru
Spajzu prehladal a zobral z nej Cierny Skolsky ruksak, po ¢om najdenymi kfu€mi otvoril vstupné dvere
do bytu €. XX nachadzajucom sa na 8. poschodi, ktorého vlastnikmi su poskodeni D. F. a J. F., bez
povolenia vlastnikov vstupil do bytu, ktory prehladal a z obyvacej izby zobral notebook

zn. Toshiba Tecra, mobilny telefén zn. Samsung Galaxy A33 5G s pamatovou kartou 128 GB a SIM
kartou priradenou k ucastnickej stanici XXXX XXX XXX, tablet Prestigio Grace 3157 3G a pefiazenku
Cervenej farby, v ktorej sa nachadzala penazna hotovost vo vyske 40 €, vodi¢sky preukaz na meno J. F.
a vernostné karty zakaznika, ¢ast ktorych veci nasledne odpredal a periazné prostriedky minul, ktorym
konanim sp&sobil maijitelke uvedenych veci poskodenej J. F. Skodu kradezou v celkovej vySke 366,68 €,

2. dna 15. 03. 2024 priblizne medzi 16:40 hod. a 17:00 hod. v predajnych priestoroch obchodu s nazvom
Cinsky textil na K. XXXX/X v Banskej Bystrici, z na predajnom ko$i prevesenej platennej tasky patriace;
poskodenej A. E. zobral mobilny telefén zn. Huawei P9 a Cervenu penazenku, v ktorej sa nachadzala
penazna hotovost vo vyske 350 €, obdiansky preukaz a preukaz poistenca VSZP na meno A. E.
a bankomatova karta na meno L. E., mobilny telefén nasledne odpredal a pefiazné prostriedky minul,
ktorym konanim spdsobil poSkodenej A. E. Skodu kradezou v celkovej vySke 387,40 €,

a uvedenych konani sa dopustil napriek tomu, Zze bol za pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. a) Trestného zakona a iné odsudeny trestnym rozkazom Okresného sidu Rimavska Sobota sp.
zn. 15T/28/2022 zo dna 31. 03. 2022, pravoplatnym dria 28. 04. 2022, a rozsudkom Okresného sudu
Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/19/2022-236 zo diia 15. 06. 2022, pravoplatnym diia 15. 06. 2022,



teda

v bode 1:

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu, a €in spachal, hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania (vlamanim),

v bode 2:
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak malu Skodu, a €in spachal, hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

v bode 1 a 2:

- pokracovaci precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zak. u€inného do 05. 08.
2024, v bode 1 v subehu s pre€inom porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Tr. zak. u€inného do 05. 08. 2024 s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zak. u¢inného do 05. 08. 2024.

Za to sa odsudzuje

Podla § 194 ods. 2 Tr. zak. u€inného do 05. 08. 2024 s pouzitim § 36 pism. ), pism. n) § 37 pism. h),
pism. m), § 38 ods. 2, § 42 a § 46 Tr. z&k. ucinného do 05. 08. 2024 na suhrnny nepodmieneény trest
odniatia slobody v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa obvineny zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/28/2024
zo dia 06. 11. 2024, pravoplatného dria 06. 11. 2024, ktorym bol obvinenému podla § 219 ods. 2 Tr. zak.
s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, § 41 ods. 1, ods. 3, § 46 Tr. zak. uloZeny
uhrnny a spolo¢ny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 14 (3trnast) mesiacov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu odniatia slobody so strednym stupriom strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
a opatrenia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Vyrok o uloZzeni ochranného lie€enia protitoxikomanického ustavnou formou, vyrok o uloZzeni ochranného
opatrenia — zhabania veci a vyrok o povinnosti nahradit’ Skodu z rozsudku Okresného sudu Zvolen sp.
zn. 1T/28/2024 zo dia 06. 11. 2024, pravoplatného dria 06. 11. 2024, ostava nezmeneny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny povinny poSkodenej J. F., nar. XX. XX. XXXX, trvale bydliskom
Internatna 673/31, 974 01 Banska Bystrica, nahradit’ Skodu vo vySke 366,68 €. Podla § 288 ods. 2 Tr.
por. sa poskodena so zvySkom uplatneného naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny povinny posSkodenej A. E., nar. XX. XX. XXXX, trvale bydliskom
F. XX, XXX XX M. M. nahradit’ $kodu vo vySke 387,40 €. Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poSkodena so
zvySkom uplatneného naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica dorucil dna 30. 10. 2024 na Okresny sud Banska
Bystrica navrh na schvalenie dohody o vine a treste — sp. zn. 3 Pv 79/24/6601 -24, ktoru spisal dna 28.
10. 2024 s obvinenym D. E., nar. XX. XX. XXXX v G. H. I., trvale bytom D. G. H. ., t. & v UVTOS Banska
Bystrica — Kralova na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.



Konanie o dohode o vine a treste zacal prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica z dévodu, Ze
vysledky vySetrovania dostatocne odévodnili zaver, Ze skutok, ktorého sa dopustil obvineny, je pre€inom,
tento sa k spachaniu skutku priznal, uznal vinu a dékazy nasvedCuju pravdivosti jeho priznaniu.

Na verejnom zasadnuti konanom dria 13. 11. 2024, kde sud rozhodoval o navrhu na schvalenie navrhu
na dohodu o vine a treste, samosudca zistil formou otazok podla § 333 ods. 3 Trestného poriadku od
obvineného ¢i:

a) Rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste?

b) Suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces?

¢) Rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu?

d) Bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola mu dana moznost na
slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit o spésobe obhajoby?

e) Rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste?

f) Rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu?

g) Bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in jemu kladeny za vinu?
h) Priznal sa dobrovofne a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny &in?

i) Suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu?

j) Uvedomuije si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie?

Na vsetky uvedené otazky odpovedal obvineny ,ano.
Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku, ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom,
ktory verejne vyhlasi. Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania

podla § 371 ods. 1 pism. c).

Samosudca zistil, Ze dohoda o vine a treste v navrhnutom zneni je primerana a spravodliva, a preto v
zmysle § 334 ods. 4 Trestného poriadku predmetnu dohodu o vine a treste schvalil a potvrdil rozsudkom.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustne odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism.
c) Trestného poriadku a driom vyhlasenia rozsudku sa stava pravoplatnym.



