Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 1PP/39/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4121011407

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata Polyakova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2022:4121011407.1
Uznesenie

Okresrv\y sud Nitra, v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Beaty Polyakovej a prisediacich Ing.
Anny Cagalovej a MiloSa DuriSa na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Nitra, o navrhu
odsudenej P. E., o podmienetné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, dfia 03.02.2022 takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno b), odsek 2, odsek 3 Trestného zakona sa odsudena P. E., H. XX XX XXXX
N. C., R. C. C., S. R. XXXXX/XX, R.oho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Nitra- Chrenova, podmienene prepusta z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory
jej bol ulozeny:

trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava I. sp. zn. 0T/121/2016 zo dnia 21.09.2016, pravoplatnym
dna 21.09.2016 pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona v trvani 6 (Sest) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupfiom strazenia;

trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll. sp. zn. 0T/23/2017 zo dna 27.01.2017, pravoplatnym
dna 27.01.2017 pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného
zadkona v trvani 16 (Sestnast) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupfiom strazenia;

rozsudkom Okresného sudu Bratislava V. sp. zn. 1T/18/2017 zo dna 14.06.2017, pravoplatnym dna
14.06.2017 pre zlo€in krivé obvinenie podla § 345 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona v jedno¢innom
subehu so zlo¢inom kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1, odsek 4 Trestného zakona
v trvani 5 (pat) rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupriom
straZenia.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona sa odsudenej ur€uje skuSobna doba vo vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona sud nariaduje probacny dohlad nad odsudenou vo vymere 3 (tri)
roky a § 51 odsek 4 Trestného zakona sud odsudenej uklada nasledovné povinnosti:

- povinnost spocivajucu v prikaze zamestnat’ sa,

- povinnost spodivajucu v prikaze oznamovat 1x za 3 kalendarne mesiace probaénému a mediacnému
uradnikovi Okresného sudu Bratislava V. Udaje o spdsobe a zdrojoch svojej obzivy a tie aj preukazovat.

odovodnenie:

Okresny sud Nitra na verejnom zasadnuti konanom dria 03.02.2022 prejednal navrh odsudenej P.
E. (dalej iba ,odsudend®), o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody. Svoj navrh
odbvodnila tym, Ze po&as vykonu trestu odfiatia slobody si riadne plnila svoje povinnosti a dodrziavala
ustavny poriadok, chce sa zaradit do normalneho Zivota a plnit si svoje povinnosti, zamestnat sa. Vykon
trestu bol pre fiu dostatoénym poucenim svoj trestny &in futuje.



Sud vyziadal na odstidenud hodnotenie z Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Nitra - Chrenova, z ktore;
vyplyva, Ze v Ustave na vykon trestu odatia slobody Levoga bolo spravanie a vystupovanie odsudenej
na pozadovanej urovni, neboli zaznamenané Ziadne poruSenia Ustavného poriadku a ¢asového rozvrhu
dfia, spravala sa sludne, konflikty nevyvolavala. Prikazy a nariadenia plnila. Sebakontrola odsudenej
bola na velmi dobrej Urovni, prejavovala snahu na sebe pracovat. Na zaklade plnenia programu
zaobchadzania jej bolo jedenkrat povolené riaditefom Ustavu opustenie Ustavu v meste Levo&a spojené
so Sportovo-vzdelavacou a nauénou aktivitou v sprievode prislusnikov. Odsudenej sa zmenil spésob
vykonu trestu zo stredného stupfia straZzenia na minimalny stupen strazenia.

Odsudena bola do UVTOS Nitra - Chrenova premiestnena dria 16.09.2020. Spravanie odsudenej
bolo vZzdy na poZadovanej urovni, dodrziavala predpisy, Ustavny poriadok a &asovy rozvrh dha. V
ramci kolektivu odsudenych Zien sa snaZila konfliktom vyhybat az do 20.05.2021, kedy prestala
spolupracovat’ s personalom. DIhSie trvajuce konflikty s odsudenymi prestala zvladat a tie prerastli az
do jej fyzického kontaktu voci spoluodsudenej. Po uvedomeni si svojho nevhodného rieSenia konfliktnej
situacie a po vykonani disciplinarneho trestu, sa spravanie odsudenej vratilo na poZadovanu uroven.
Absolvovala protitoxikomanické ochranné lie€enie. V kolektive Zien je oblubena, chova sa slusne. Od
20.09.2021 je zaradena do Narodného projektu ,Sanca na navrat‘. Dfia 21.09.2021 jej riaditelkou
ustavu bola, v sprievode prisludnikov, povolena vychadzka za u¢elom vyhladavania potencialneho
zamestnavatela v personalnej agentire Mamut so sidlom v Nitre. Podas jej pobytu v UVTOS Levoca
bola zaradena na pracovisko v Ustave s dozorom Montaz krytiek a na nestréZene pracovisko mimo
ustav s dohladom KE PreSov Elektrik. Bola hodnotena vefmi pozitivne. Od 10. jula 2020 bola zaradend
na nestraZzene pracovisko mimo ustavu s dohladom GPU Levoga. Hodnotena bola ako pracovnicka
so zodpovednym pristupom k plneniu si pracovnych povinnosti, bola samostatna a snaziva, ochotna
poméct’ aj nad ramec povinnosti a so snahou vytvarat' si manualne navyky, s cielom ich uplatnenia v
civilnom Zivote. V UVTOS Nitra-Chrenova bola zaradena na pracovisko mimo Ustav Max Frank, kde
zodpovedne vykonavala funkciu veducej pracovnej skupiny az do €asu, kedy sa disciplinarne previnila.
Po prichode z protitoxikomanického ochranného lie€enia bola na toto pracovisko zaradena opatovne.
Patri k velmi dobrym pracovniCkam, je snaziva, pokyny a prikazy nadriadenych reSpektuje a plni,
predpisy o bezpe&nosti pri praci dodrziava.

Pocas doterajsSieho vykonu trestu odnatia slobody disciplinarne odmenena bola patkrat:

22.11. 2018 - pochvala za plnenie pracovnych povinnosti,

19. 06. 2019 - mimoriadne povolenie navstevy za plnenie programu zaobchadzania,

30. 12. 2019 - povolenie balika do 5 kg za plnenie pracovnych povinnosti,

14. 07. 2020 - povolenie balika do 5 kg za plnenie programu zaobchadzania,

06. 12. 2021 - pochvala za plnenie pracovnych povinnosti.

Disciplinarne potrestana bola jedenkrat:

20.05.2021 - umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu 10 dni za poruSenie povinnosti zachovavat
zasady slusného spravania a vystupovania voc&i osobam, s ktorymi prichadza do styku.

Ubytovanie po skon&eni vykonu trestu ma zabezpecené u svojej matky Terézii Kormuthovej na adrese:
Pri trati 21, Bratislava.

Odsudena spolupracuje pri plneni ciefov stanovenych v programe zaobchadzania. Jej postoj k
spachanému trestnému Cinu je dostatoCne kriticky. Vdaka svojej fahkovaznosti a nezrelej sociélnej
naivite nezvazovala rizika a nasledky svojho konania. V buducnosti sa chce vyhybat trestnej Cinnosti,
dlhodoby pobyt vo vykone trestu odnatia slobody berie ako Sancu za¢at' odznova. Deklaruje zaujem
pozitivne zmenit svoj Zivotny Styl, tuZi po harmonickom prostredi a uspesnejSom zaradeni sa do
spolo¢nosti. Po€as vykonu trestu odiatia slobody bola pracovne zaradena, ziskala motivaciu v zmysle,
Ze je schopna Zivit sa legalne a budovala si stabilné pracovné navyky, ktoré su vyznamnym a taZiskovym
bodom v procese resosializacie odsudene;.

Resocializatna prognéza stanovena nastrojom hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti je menej
priazniva.

Odsudena dgiasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporucaju ju
podmienecne prepustit s dohladom.

Sud na verejnom zasadnuti preéital listinné dokazy a to: Ziadost odsudenej (¢.1. 1), hodnotenie z Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody Nitra (€.I. 7-14), odpis z registra trestov (€.l. 17-19), lustraciu z evidencie
priestupkov (&.I. 20), pripojené spisy Okresného sudu Bratislava 1., sp. zn. 0T/121/2016, Okresného
sudu Bratislava lll. sp. zn. 0T/23/2017 a Okresného sudu Bratislava V., sp. zn. 1T/18/2017.



Prokurator v kone¢nom navrhu navrhol, Ze vzhfadom na vykonané dokazovanie su splnené podmienky
na podmienené prepustenie odsudenej a v zasade aj ¢ast materidlnych podmienok v tom smere,
Ze svojim spravanim a plnenim si povinnosti vo vykone trestu odniatia slobody mozno uzavriet, Ze
preukazala polepSenie aj ked z hodnotenia ustavu na vykon trestu vyplyva niekolko negativnych
poznatkov. Co sa tyka dalSej materialnej podmienky a sice & od odstidenej mozno odakavat, ze v
pripade podmienecného prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot sa priklana k nazoru, Ze tato
podmienka nie je splnena a ma za to, Ze v pripade odsudenej existuje privysoké riziko recidivy. V tejto
suvislosti poukazuje na oboznameny odpis z registra trestov, v ktorom ma odsudenéa evidovanych 13
zdznamov a to v drvivej vacsine za rovnaku trestnu Cinnost. PriliS vysoké riziko recidivy vyvodzuje tiez z
dlhodobej drogovej zavislosti odsudenej pricom ako tiez vyplyva z odpisu z registra trestov viac krat jej
boli uloZzené protitoxikomanické ochranné lieCenie. Vzhladom na tieto skuto&nosti sa priklana k nazoru,
Ze Ziadosti odsudenie nie je mozné vyhoviet a navrhuje ju zamietnut.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona, sud méze odsiudeného podmienetne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 odsek 3 Trestného zakona, ak odsudeny ma vykonat viac trestov odnatia
slobody, odsudeny mbze byt podmienelne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych
Casti uloZzenych trestov podla odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20220101> a <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/20220101> a celého zvySku trestu podla § 68 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2005/300/20220101>.

Predpokladom podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody okrem splnenia formalne;j
podmienky a to uplynutie zadkonom stanovenej doby vykonu trestu je aj splnenie materialnych
podmienok, Ze odsudena poc€as vykonu trestu, resp. po prepusteni z vykonu trestu na slobodu,
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazala polepSenie a mbézZe sa od nej oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Zze odsudena splnila formalnu podmienku na podmieneéné
prepustenie, nakolko odsudenej boli uloZzené nepodmienelné tresty odnatia slobody, ktoré mala
postupne vykonavat po sebe a zakon ustanovuje pre uréenie rozhodnej doby sucet jednotlivych trestov,
resp. jeho pomernych €asti, odsudena splnila uvedenu podmienku vykonanim suétu pomernych Casti
uloZzenych nepodmienecnych trestov odnatia slobody uloZenych trestov v konani Okresného sudu
Bratislava ., sp. zn. 0T/121/2016, t.j. polovice z trestu odfiatia slobody, ktory jej bol uloZzeny za precin
kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona v trvani 6 mesiacoy,
v konani Okresného sudu Bratislava lll., sp. zn. 0T/23/2017, t.j. polovicu trestu za precin kradeze podla
§ 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zédkona vo vymere 16 mesiacov a dve tretiny
z trestu odnatia slobody v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Bratislava V., sp. zn. 1T/18/2017
pre zlo€in krivé obvinenie podfa § 345 odsek 1, odsek 3 Trestného zdkona v jednodinnom subehu so
zlo¢inom kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1, odsek 4 Trestného zakona v trvani 5 rokov.



Napriek, tomu, Zze v skratenom vypise klienta (hodnotenie UVTOS) vyplyva, Z2e odsudena zadala
vykonavat trest ulozeny Okresnym sudom Bratislava I. sp. zn. 0T/121/2016 dia 27.02.2017 a vykonala
ho dfa 25.08.2017, trest uloZzeny Okresny sud Bratislava lll., sp. zn. 0T/23/2017 zaala vykonavat dha
25.08.2017 a vykonala ho 22.12.2018, sud povaZoval za potrebné do vyroku uznesenia uviest, Ze
odsudenu podmienec&ne prepusta zo vSetkych postupne uloZzenych trestov, nie len z posledného trestu
odniatia slobody Okresného sudu Bratislava V. sp. zn. 1T/18/2017, pretoZze az su¢tom pomernych Casti
v8etkych troch uloZenych trestov spifa odstidena vyssie uvedenud formalnu podmienku (obsiahnutd v
§ 66 odsek 3 Trestného zakona) podmieneného prepustenia.

Jednoznaéne mal sud za preukazané, Ze odsudena splnila i materialnu podmienku na podmieneéné
prepustenie, pricom sud poukazuje hlavne na hodnotenie z Ustavu na vykon trestu odhatia slobody,
z ktorého vyplyva, Ze odsudena bola az patkrat disciplinarne odmenena a len jedenkrat disciplinarne
potrestana, odstdenej bol vykon trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu Levoda zmeneny
zo stredného stupna straZenia do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ¢o tiez
deklaruje dobré spravanie sa odsudenej. Sud taktiez poukazuje, Ze samotny Ustav, zastupeny riaditelkou
ju odporuc¢a podmienecne prepustit s dohfadom.

Sud vyhodnotil, Ze odsudena splnila zakonné podmienky pre podmienecné prepustenie, a to najma
preto, Ze mozno dévodne oCakavat, Ze odsudena v buducnosti povedie riadny Zivot tak, ako predpoklada
ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona. Z ustanoveni § 66 odsek 1 pismeno b), odsek 2 Trestného
zakona a § 66 odsek 3 Trestného zakona vyplyva, Ze predpokladom podmieneéného prepustenia z
vykonu trestu odhatia slobody u odsudenej je su€asné splnenie troch podmienok a to, Ze odsudena
vykonala dve tretiny z ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody, Ze vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazala polepSenie a Ze sa méZe od nej oCakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, pri€om pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudend trest vykonava. Vykon dvoch tretin ulozeného trestu
a pozitivne hodnotenie spravania odsudenej a plnenia jej povinnosti vo vykone trestu postaduje na
to, aby sud mohol vyslovit' zaver, o splneni zakonnych podmienok pre jej podmienetné prepustenie.
Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu bola odsidena automaticky prepustena po
odpykani stanovenej doby bez ohladu na ucel trestu, ale podmiene¢né prepustenie je namieste len
vtedy, ked vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré m6zu mat v tomto smere vyznam, je
oddvodneny predpoklad, Ze odsudena povedie aj na slobode riadny Zivot a Ze tu nie je pre spoloCnost
prili§ velké riziko jej recidivy. Ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona vyjadruje totiz predovsetkym
pozZiadavku pozitivnej progn6zy buduceho spravania sa odsudenej, ktora je nevyhnutnym predpokladom
pre podmienecné prepustenie. OCakavanie, Ze odsudena, po podmiene&nom prepusteni, povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na v8estrannom zhodnoteni odsudenej, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, moznosti jej napravy a osobnych pomerov s prihliadnutim aj na Gcel trestu, pricom bez
vyznamu nie je ani zistenie, ako bude verejnost reagovat’ na pred€asné prepustenie odsudenej z vykonu
trestu, aké su socialne pomery odsudenej a aké podmienky ma vytvorené pre prechod do normalneho
Zivota na slobode.

Spravanie odsudenej vo vykone trestu sa musi pritom hodnotit v suvislosti s charakterovymi
vlastnostami odsudenej, s motivmi a sp6sobom vykonania &inu, pretoZe len za tohto predpokladu
mozno posudit, i odsudena vo vykone trestu dosiahla taky stuper napravy, Ze sa uz zbavila prave tych
charakterovych rysov a nespravnych navykov, ktoré ju viedli ku spachaniu trestnej €innosti alebo ktoré
okrem ostatnych pri€in asponi prispeli k jej rozhodnutiu spachat trestny &in.

Sud v posudzovanom pripade prihliadol na v3etky okolnosti, ktoré mali vyznam pre rozhodnutie o
tom, ¢&i boli splnené podmienky pre podmienecné prepustenie odsudenej, t. j. pre zaver, Ze odsudena
plnenim svojich povinnosti a spravanim vo vykone trestu preukazala nielen polep3enie, ale Ze
mozno od nej aj dévodne o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Z hodnotenia odsudene;j
riaditelkou UVTOS Nitra - Chrenova mozno konstatovat, Ze odstidena pogas vykonu trestu odiatia
slobody bola disciplinarne potrestanéa jedenkrat ale bola patkrat disciplinarne odmenena. Z hodnotenia
vyplynulo, Ze odsudena v podmienkach vykonu trestu je schopna plnit’ stanovené povinnosti a svojim
spravanim preukazovat snahu po naprave a polepSenie, jej spravanie mozno hodnotit ako kladné a
nekonfliktné. Sucasne v3ak z hodnotenia vyplynul aj zaver, Ze odsudena iba Ciasto¢ne preukazuje
splnenie podmienok pre podmiene¢né prepustenie, jej resocializatna prognéza sa javi ako menej



priazniva, jej postoj k trestnej Cinnosti je dostatoéne kriticky. Po prepusteni na slobodu bude byvat u
svojej matky, s ktorou udrzuje vztah aj pocas vykonu trestu.

V désledku toho mal sud za to, Ze si odsudena vytvorila podmienky na podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu a mozno od nej o¢akdvat, Ze aj v buducnosti povedie riadny Zivot, a preto sud navrhu
odsudenej vyhovel, odstudenu podmienec¢ne prepustil s tym, Zze jej ulozil probacny dohlad vo vymere
3 roky a ulozil jej povinnosti, ktoré je odsudena pocas probanéného dohladu plnit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
na Okresny sudu Nitra. O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre. Staznost ma odkladny ucinok.
Pravo podat’ staznost nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



