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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu senétu Ing. JUDr. Milana Hustaka a sudcov
JUDr. Miroslava Osifa a JUDr. Martinom Michalanskym, na neverejnom zasadnuti konanom dfa 3.
februara 2022, v trestnej veci proti odsudenému H. S., pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej
latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak., o staznosti proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.
zn. 3T/111/2019 zo dna 23.11.2021 takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 Tr. por. zru$uje napadnuté uznesenie.

odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim sp. zn. 3T/111/2019 zo dha 23.11.2021 podla § 50
ods. 4 Tr.zak. vyslovil, Ze odsudeny H. S. sa v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia na
podklade trestného rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/111/2019 zo dna 11.12.2019,
pravoplatného dria 16.1.2020, osvedcil.

V zakonom stanovenej lehote podal proti tomuto uzneseniu staznost' prokurator Okresnej prokuratiry
SpiSska Nova Ves. V podanej staznosti uviedol, Ze okresny sud svoje rozhodnutie o osvedc&eni
sa odsudeného H. S. odévodnil skutoCnostou, Zze odsudeny v priebehu plynutia skiSobnej doby
podmiene&ného odsudenia spachal umyselny precin, pre ktory bol pravoplatne odsudeny Okresnym
sudom Nitra sp. zn. 0T/25/2020. Z pohfadu citacie § 50 ods. 4 Tr. zak. z ktorého je zrejmé, Ze odsudeny
neviedol poc€as plynutia skuSobnej doby riadny Zivot. Pri hodnoteni ¢i odsudeny viedol riadny Zivot, sud
vychadza zo spravania sa odsudeného poCas celej skuSobnej doby s ohfadom aj na to, ¢i odsudeny
uhradil S8kodu, resp. splnil zakonné podmienky. Prvostupriovy sud tak dospel k zaveru, Ze odsudeny v
priebehu plynutia skuSobnej doby spachal sice umyselny precin, avSak menej zavazny, ¢oho vysledkom
bolo aj jeho odsudenie na trest povinnej prace, ktort vykonal a z pohladu zakona sa na neho hladi,
akoby nebol odsudeny. Vychadzajuc z pripojeného spisového materialu je zrejmé, Ze odsudeny pritom
uhradil Skodu v plnej vyske, ktora spdsobil, €&im odstranil tak nepriaznivé resp. Skodlivé nasledky svojej
trestnej Cinnosti. Objektivne je preukazané, Ze odsudeny v priebehu plynutia skiSobnej doby s vynimkou
spachaného prec€inu kradeze sa v mieste bydliska a na verejnosti spraval slusne, o ¢om sveddia
zabezpelené charakteristiky z obce, ako aj z odboru vSeobecnej vnutornej spravy.

S odbévodnenim uznesenia okresného sudu v tom, Ze napriek skons$tatovaniu, Ze odsudeny H. S. sa
dopustil trestného &inu v priebehu skusobnej doby podmiene¢ného odsudenia a nejde o recidivistu v
pachani trestnej Cinnosti sa nemozno za Ziadnych okolnosti stotoznit. Prokurator poukazuje na to, Ze
odsudeny nespachal drobnu protipravnu ¢innost, ale dopustil sa umyselného trestného Cinu. Dopustil
sa preCinu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak. pre skutok zo drfia 18.2.2020, za ¢o bol odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 0T/25/2020, za €o mu bol ulozeny trest povinnej prace
vo vymere 200 hodin, ktory vykonal dfia 25.9.2020. Z uvedeného je nesporné, Ze odsudeny sa dopustil
dalSieho trestného &inu pocas plynutia skiSobnej doby podmiene&ného odsudenia.



Vzhladom na uvedené ma za to, Ze odsudeny H. S. neviedol riadny Zivot v priebehu skiSobnej doby
podmieneé&ného odsudenia a navrhol, aby Krajsky sud v KoSiciach podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por.
zruSil uznesenie Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/111/2019 zo dfia 23.11.2021 a rozhodol,
Ze odsudeny H. S. sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia uloZenym trestnym rozkazom
Okresného sudu Spidskd Nova Ves neosvedCil a ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 4 mesiacov
vykona.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sud ako nadriadeny organ podfa § 192 ods. 1 pism. a), b)
Tr. por. preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost
a konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost’ prokuratora je
dévodna.

Krajsky sud po preskumani napadnutého uznesenia Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dha
23.11.2021 a konania mu predchadzajuceho dospel k zaveru, ze na podklade vysledkov vykonaného
dokazovania samosudca okresného sudu pochybil, ak podla § 50 ods. 4 Tr. zak. vyslovil, Ze odsudeny H.
S. sa v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova
Ves sp. zn. 3T/111/2019 zo diha 11.12.2019, pravoplatného dfia 16.1.2020, osveddil.

Prokurator spravne v dévodoch podanej staznosti poukazal predovdetkym na skutoCnost, Ze odsudeny
sa dopustil po€as plynutia skiuSobnej doby podmiene&ného odsudenia dalSej trestnej Cinnosti, za
ktord mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 0T 25/2020 zo dna 22.2.2020
pravoplatny toho istého dfa, trest povinnej prace vo vymere 200 hodin.

Krajsky sud sa pri rozhodovani o staznosti podrobne zaoberal aj osobou odsudeného, a to &i odsudeny
sa dopustil po€as plynutia skiSobnej doby aj daldej protipravnej Cinnosti. Poukazujuc na osobu
odsudeného, jeho vek a jeho komplexného spravania sa, krajsky sud v tejto posudzovanej trestnej veci
nemal inu moznost, nez napadnuté uznesenie samosudcu Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dha
23.11.2021 sp. zn. 3T 111/2019 podla § 194 ods. 1 Tr. por. zruSit bez meritérneho rozhodnutia vo veci.

Vzhladom na vys3Sie uvadzané skutoCnosti krajsky sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



