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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pre$ov sudkyriou JUDr. Dianou VIgkovou v pravnej veci zalobcu: Po$tova banka, a.s., ICO:
31 340 890, so sidlom Dvorakovo nabreZie 4, 811 02 Bratislava, zast. AK JUDr. Veronika Kubrikova, so
sidlom Martinéekova 13, 821 01 Bratislava, proti Zalovanému: D. S., F.. XX XX.XXXX, T. J. X, XXX XX
H., o zaplatenie 919,06 € s prisl. takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 440 € s 5,05 % Grokom z omes$kania roéne od 25.12.2015 do
zaplatenia mesacnymi splatkami vo vyske 10 Eur, vzdy k 25. dfiu kalendarneho mesiaca az do uplného
vyrovnania pod stratou vyhody splatok nezaplatenim ktorejkolvek splatky poénuc pravoplatnostou
rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Narok na nahradu trov konania stranam sporu nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorué¢enou sudu diia 27.11.2018 Ziadal zaviazat Zalovaného na zaplatenie 919,06 €,
kapitalizovanych zmluvnych urokov vo vySke 261,61 €, kapitalizovanych urokov z omeskania vo vyske
661,37 €, 25,50 % uroku zo sumy 919,06 € od 1.9.2018 do zaplatenia a zakonného uroku z omeSkania vo
vyske 5,05 % ro€ne z uvedenej sumy od 1.9.2018 do zaplatenia titulom nesplateného spotrebitel'ského
averu.

2. Zalovany vo vyjadreni k Zalobe uviedol, Ze v predmetnej zmluve o spotrebitelskom Gvere uzatvorenej
v zmysle z&k. &. 129/2010 Z. z. absentuju obligatérne nalezitosti zmluvy podla § 9 ods. 2 pism.
a/ neuvedenim druhu spotrebitelského Uveru, pism. j/, ako aj k/. Pri podpise zmluvy bol Zalobcom
informovany, Ze celkova €iastka, ktori ma zaplatit’ je sucet vySky uveru a celkovych nakladov spojenych
s uverom, teda vyska uveru 1 000 € + celkova vySka nakladov 941,15 €, teda suma 1 941,15 € by mala
byt celkovou Ciastkou, ktori ma zaplatit. AvSak ak vypocita po&et splatok 72 x vySka mesacnej splatky
28 €, vychadza mu suma 2 016 €. Podla tohto potom bol Zalobcom uvedeny do omylu, ked podfa zmluvy
celkova Ciastka, ktoru ma zaplatit, je 1 941,15 €. Zaroven je udaj o RPMN uvedeny v zmluve niZsi ako
podla jeho vypodtu na zaklade internetovej kalkulacky v rozsahu 30,24 %. Aj z uvedeného dévodu sa
preto predmetny spotrebitelsky Uver povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Z uvedeného dévodu mu
preto vznikla iba povinnost' zaplatit' istinu poskytnutého averu.

3. Zalobca vo vyjadreni k podaniu Zalovaného uviedol, e nesuhlasi s tvrdenim Zalovaného o
nespravnosti udaja o celkovej vyske nakladov, ako aj vySke RPMN. Sudu predloZil listinu s vypoctom
RPMN, ako aj predpis splatok, ktory je vypocCitany podfa vzorca uvedeného v prilohe zak. o
spotrebitelskych Uveroch. Vzorec vypoltu RPMN Zalobcovi do kalkulaky implementoval externy



dodavatel, ktory garantuje spravnost’ vypo¢tu RPMN. V predmetnom vypocte je vidiet, Ze 70. splatka
Uveru bola len vo vySke 9,37 € a 71. a 72. splatka len vo vySke 0 €.

4. Zalobca pred poslednou celou splatkou zasiela Zalovanému informéciu o vy$ke poslednej splatky, &ize
ak posledna splatka je vo vySke 9,37 €, resp. 0 €, tak Zalobca za$le pred jej splatnostou zalovanému list,
ktorym mu oznami tuto poniZenu splatku a zaroveft mu oznami, Ze ide o poslednu splatku. Uvedené je
prave z dévodu, Ze bankovy systém je nastaveny na dobu splacania v rokoch, pricom samotny Zalovany
si v Ziadosti ma moznost zvolit vySku Uveru, ako aj dobu splacania Uveru v rokoch a z dévodu, Ze
vySka mesacnej splatky je zaokruhlovana na celé eurd. V uvedenom podani su¢asne uviedol, Zze mu
vznikol narok na zaplatenie zmluvnych urokov aj po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru v sulade s
ust. § 503 ods. 3 Obchodného zakonnika v spojeni s ust. bodu 6.4 obchodnych podmienok. Na podporu
svojej argumentacie poukazal na zavery rozsudku KS v PreSove pod sp. zn. 11C0/22/2018, ako aj KS
v Banskej Bystrici pod sp. zn. 43Co/1/2018.

5. V podani doru¢enom sudu dna 5.4.2019 uviedol, Ze Zalovany uhradil celkovo sumu 560 €, ktora
bola v zmysle zmluvy o Uvere v spojeni s obchodnymi podmienkami zapocCitana vo vySke 49,61 € na
poplatky, vo vysSke 429,45 € na zmluvné Uroky a Uroky z omeSkania a vo vysSke 80,94 € na istinu.
Zalovany sa zaviazal Gver spléacat v pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 28 € mesacne vzdy
k 25. diiu v mesiaci poénuc ditiom 25.8.2013. Zalobca upozornil Zalovaného na moznost predéasného
splatenia uveru listom zo dfia 23.11.2015. Vzhladom na skuto€nost, Ze tento podstatnym spdsobom
porusil zmluvné povinnosti, vyhlasil uver za pred€asne splatny ku diu 10.12.2015.

6. Suma zmluvnych urokov do vyhlasenia pred&asnej splatnosti Uveru predstavuje sumu 584,61 € a
suma urokov z omeskania do vyhlasenia pred&asnej splatnosti predstavuje sumu 2,60 €, teda spolu vo
vyske 587,21 €, od ktorej odratali uhrady Zalovaného vo vyske 407,10 €. Vysledna suma zmluvnych
urokov a urokov z omeskania do vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru tak predstavuje sumu vo vyske
180,11 €.

7. Nasledne suma zmluvnych urokov po vyhlaseni predCasnej splatnosti uveru do dra 31.8.2018
predstavuje sumu 638,87 € a suma urokov z omeSkania po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Gveru
do 31.8.2018 predstavuje sumu 126,50 €, teda spolu vo vySke 765,39 €, od ktorej odratali uhrady
Zalovaného vo vyske 22,35 €. Vysledna suma zmluvnych urokov a urokov z omeskania po vyhlaseni
predCasnej splatnosti Gveru do dfia 31.8.2018 tak predstavuje sumu vo vyske 743,04 €.

8. Zratané uroky do vyhlasenia predasnej splatnosti iveru spolu s Urokmi od vyhlasenia pred€asnej
splatnosti iveru do 31.8.2018 tak predstavuju sumu 923,15 €. V uvedenom podani zaroven poukazal na
rozhodnutie Sudneho dvora EU vo veci C-42/2015, v zmysle ktorého Sudny dvor EU dospel k zaveru, Ze
nie je nevyhnutné, aby zmluva o Uvere uvadzala splatnost splatok spotrebitela odkazom na konkrétny
datum, podla podmienky tejto zmluvy umoZzhujuc spotrebitelovi bez tazkosti a s istotou identifikovat
datumy tychto splatok.

9. Sud na zaklade skutkovych tvrdeni Zalobcu, popreti skutkovych tvrdeni Zalovaného, oboznamenim
zmluvy o Uvere, vypisom z Uverového Uctu, upozornenim, vyzvou na Uhradu diZnej sumy, obchodnymi

podmienkami pre uver dostupna pézic¢ka, sadzobnikom sudnych poplatkov, vdeobecnymi obchodnymi
podmienkami, ako aj dalS$im spisovym materidlom zistil tento skutkovy stav:

10. Zalobca uzatvoril so Zalovanym dia 10.7.2013 zmluvu o Uvere (dostupna pézi¢ka) &. 1318863156,
na zaklade ktorej bol zalovanému poskytnuty Gver vo vySke 1 000 € s uvedenim vySky mesacdne;j
splatky 28 €, datumu prvej platby 25.8.2013, datumu dalSej platby vzdy k 25. dfiu v mesiaci, datumu
konec&nej splatnosti Uveru 25.7.2019, poctu splatok 72, vySky urokovej sadzby 25,50 %, RPMN 28,68 %,
priemernej hodnoty RPMN 26,38 %, celkovej vySky nakladov 941,15 € s uvedenim Ze celkova Ciastka
Uveru prestavuje sucet vySky uveru a celkovych nakladov spojenych s Gverom.

11. Podla bodu 6.2 v3eobecnych obchodnych podmienok pre Uver dostupna pézicka, ak je klient v
omeskani s platenim o i len jednej splatky v plnej, resp. Ciastonej vyske alebo poskytol Postovke
nepravdivé Udaje, alebo na majetok klienta bol vyhldseny konkurz, exekucia, alebo klient zomrel, je
Pos&tovka opravnena pozadovat pred€asné splatenie istiny Uveru, vratane prisludenstva.



12. Podla bodu 6.3 v8eobecnych obchodnych podmienok pre uver dostupna pézicka, v pripade, ak
je klient v ome8kani so splacanim splatok, Postovka je opravnena uro€it nezaplatené dizné splatky
zmluvnou Urokovou sadzbou a sadzbou Uroku z omeskania vo vySke stanovenej v oznameni o
urokovych sadzbach, a to az do ¢asu Uplného splatenia omeskanych splatok.

13. Podla bodu 4.3.6 vSeobecnych obchodnych podmienok, pri doru€ovani poStovou zasielkou na
adresu v SR sa informacia a dokumenty povaZzuju za doru€ené 3. a na adresu do cudziny 7. defi po ich
odoslani, ak nie je preukazany skorsi okamih dorucenia. To plati, aj ked sa adresat o tejto skuto€nosti
nedozvie alebo zasielka sa vrati ako nedoru€ena. Pokial nie je dohodnuté inak, pri zasielani informacie
a dokumentov postovou zasielkou, Postovka zasiela informacie a dokumenty vo forme oby€ajnej listovej
zasielky.

14. Zalobca podanim zo dna 24.11.2015 Zalovaného upozornil, Ze podstatnym spdésobom porusil
ustanovenia z predmetnej zmluvy o Uvere a ani napriek predchadzajicej upomienky neuhradil svoje
zavazky voci zalobcovi. V zmysle § 53 ods. 9 Obclianskeho zakonnika upozornil Zalovaného, Ze ku driu
23.11.2015 je pohladavka banky vyplyvajuca zo zmluvy o Uvere viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti
vo vySke 132,11 € pozostavajucej z omesSkanej splatky vo vyske 120,96 €, poplatkov vo vySke 5,15
€ a poistného 0 €. V pripade, ak neddjde k uhrade vysSie uvedenej diZznej sumy zavazku, banka je
opravnena vyuzit ust. § 565 Obcianskeho zdkonnika a vyhlasit Uver za pred€asne splatny.

15. Uvedené podanie bolo Zalovanému doru¢ované oby€ajnou postovou zasielkou podla podacieho
harku dna 24.11.2015, a preto sa v zmysle bodu 4.3.6 vSeobecnych obchodnych podmienok povazuje
za dorucené dna 27.11.2015.

16. Zalobca podanim zo dfia 10.12.2015 oznamil Zalovanému, Ze z dévodu porudenia ustanoveni zmluvy
o Uvere a obchodnych podmienok tvoriacich neoddelitefnu suc€ast zmluvy o Uvere sa stava uverova
pohladavka k 10.12.2015 pred€asne splatnou. Su¢astou uvedeného oznamenia bola aj vyzva na thradu
diznej sumy uveru vo vyske 1 107,83 € v lehote 10 kalendarnych dni od dorugenia vyzvy. Zalovany
vyzvu prevzal 14.12.2015.

17. Podla § 9 ods. 2 zak. &. 129/2010 Z. z., v zneni u€innom k 10.7.2013, zmluva o spotrebitelskom
uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podfa Obcgianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/>18)  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610>
musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné
Cislo veritela, ak ide o pravnicki osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu
trvalého pobytu a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o fyzicki osobu; ak je spotrebitel'sky uver
ponukany alebo zmluva o spotrebitel[skom Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta,
zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u veritela, podla
toho, Ci ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzickl osobu, c) adresu predavajuceho,
na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu
trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe
neprechadza na spotrebitefa okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky
nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru, g) celkovl vySku a
konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie, h) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odloZzenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitefskom Uvere, i) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitefského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitelnych drokovych sadzbach spotrebitelského Uveru, j) roénu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov, k) vySku, po€et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si



vypis z Uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere na dobu ur€itu, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a Uroky maju platit bez amortizacie
istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZzu zmenit, o) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritefovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610> a podmienky ich uplatnenia, t) pravo na
splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitel'ského
Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti podla
§ 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610>, u) spbsob zaniku zavazku
zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as
ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti
spotrebitela zaplatit Eerpanu istinu a prislusny drok podfa § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610>, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej vypoltu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20130610>, y) priemernu hodnotu roénej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610> za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

18. Podla § 11 ods. 1 zak. & 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods.
1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610>, b) zmluva o spotrebitelskom
Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20130610>, r) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610>
ay) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610>, c) zmluva o spotrebitelskom
uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poziadanie alebo do troch
mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20130610> alebo d) v zmluve o spotrebitel[skom Uvere je uvedena nespravne rocna
percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

19. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.

20. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/20190130>najskdr po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim
splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

21. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze Zalobca uzatvoril so Zalovanym dna 10.7.2013
zmluvu o uvere (dostupna pdzi¢ka) €. 1318863156 majucej charakter zmluvy o spotrebitefskom Uvere
v zmysle ust. § 9 a nasl. zak. €. 129/2010 Z. z., na z&klade ktorej bol Zalovanému poskytnuty uver vo
vySke 1 000 € s uvedenim vy3ky mesacnej splatky, datumu splatnosti splatok, po&tu mesacénych splatok,
kone&nej splatnosti Uveru, celkovej vySky nakladov, urokovej sadzby, RPMN, ako aj priemerné hodnoty

RPMN.



22. V danom pripade sa sud nestotozfiuje s tvrdenim Zalovaného, Ze predmetna zmluva o
spotrebitelskom Uvere neobsahuje podstatnu naleZitost v zmysle ust. § 9 ods. 2 pism. a/ zak. €. 129/2010
Z. z. neuvedenim druhu spotrebitel'ského Uveru.

23. Z ust. § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z. vyplyva, Ze spotrebitelskym Uverom je do€asné poskytnutie
penaznych prostriedkov vo forme odloZenej platby, p6zi¢ky, uveru alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitefovi.

24. Podla dbvodovej spravy odloZzenou platbou sa rozumie napr. splatkovy nakup, platobna karta
predajcu bez moznosti uveru. P6Zi¢kou je akykolvek druh hotovostného uveru, ktory na byt vyrovnany
splatkami alebo jednorazovou platbou, & uz za u€elom kupy tovaru (sluzby) alebo bez spoijitosti s
takouto transakciou, udelena bud v ramci bezného uctu v banke (preCerpanie) alebo nie (kreditné
karty s kreditnou opciou). Pojem ,obdobnd finanéna pomoc* je akakolvek finanéna dohoda umozfiujuca
dosiahnut’ ekvivalentny vysledok ako odlozena platba alebo pézZiCka, teda iné formy spotrebitel'skych
Uverov vyvinuté v buddcnosti, z ktorych ani jeden sa nezhoduje s odloZenou platbou alebo p&zi¢kou.

25. Okrem iného Zalobca uviedol druh spotrebitel'ského uveru, ktory oznadil ako dostupna pézicka.

26. V danom pripade sa sud nestotozfiuje s tvrdenim Zalovaného, Ze predmetna zmluva o
spotrebitelskom Gvere neobsahuje podstatnu naleZitost v zmysle ust. § 9 ods. 2 pism. k/ zak. €. 129/2010
Z. z. z dovodu, Ze neobsahuje Specifikdciu, v akom rozsahu splatka Uveru zahffia v sebe Uhradu
istiny, urokov a inych poplatkov s poukazom na rozsudok Sudneho dvora EU zo dfia 9.11.2016 vo
veci C-42/2015, zo zaverov ktorého vyplyva, Ze &l. 10 ods. 2 pism. h/ a i/ Smernice 2008/48/ES sa
ma vykladat’ v tom zmysle, Ze zmluva o Uvere na dobu ur€itd stanovujuca amortizaciu istiny po sebe
nasledujucimi splatkami, nemusi vo forme amortiza¢nej tabulky sprestiovat, aka Cast kazdej splatky
bude zapoc&itana na vratenie istiny. Zaroven nie je nevyhnutné, aby zmluva o Uvere uvadzala splatnost
splatok spotrebitela s odkazom na konkrétny datum, pokial podmienky zmluvy umozfiuju spotrebitelovi
bez taZkosti a s istotou identifikovat datumy tychto splatok.

27. Uvedeny zaver vyplynul aj z rozhodnuti NS SR pod sp. zn. 3Cdo/146/2017, sp. zn. 4Cdo/211/2017,
sp. zn. 3Cdo/56/2018, sp. zn. 5Cdo/132/2017, sp. zn. 2Cdo/235/2017 a sp. zn. 7Cdo/98/2018, zo
zaverov ktorych vyplyva, Ze nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitel[skom uvere obsahovala Ciselné
vyjadrenie toho, aka je konkrétna vnutorna skladba tej - ktorej anuitnej splatky.

28. V zmluvach uzatvaranych podla zak. ¢. 129/2010 Z. z. nemozZno od dodavatelov Ziadat, aby v nich
uvadzali presny rozpis planovanej amortizacie dlhu, teda rozpis splatok po €astiach. Pokial ust. § 9 ods.
2 pism. k/ zak. €. 129/2010 Z. z. uvadza pojmy vySka alebo pocet &i terminy splatok istiny, urokov a inych
poplatkov, je za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet’ k zaveru, Ze toto ustanovenie len spresrfiuje,
¢o splatka uveru zahriiuje.

29.Z¢&l. 2 ods. 2 CSP nesporne vyplyva, Ze kazda sporova strana ma pravo, aby jej spor bol rozhodnuty v
sulade s principom pravnej istoty, ktory je definovany ako stav, v ktorom kazdy moZze legitimne oCakavat,
Ze jeho spor bude rozhodnuty v sulade s ustalenou rozhodovacou praxou najvyssich sudnych autorit;
ak takej ustalenej rozhodovacej praxe niet, aj stav, v ktorom kazdy moZze legitimne o€akavat, Ze jeho
spor bude rozhodnuty spravodlivo.

30. Z uznesenia NS SR z 24.1.2018 pod sp. zn. 6Cdo/29/2017 nesporne vyplyva, Ze za ustalenu
rozhodovaciu prax dovolacieho sudu treba povazovat predovSetkym rozhodnutia a stanoviska
publikované v Zbierke stanovisk a rozhodnuti Najvy3Sieho sudu a rozhodnutia sidov SR, vydané NS SR
od 1.1.1993, ako aj rozhodnutia NS SR, v ktorych bol opakovane potvrdeny uréity pravny nazor, alebo
vynimoc¢ne aj jednotlivé rozhodnutie, pokial neskdr vydané rozhodnutia NS SR nazory obsiahnuté v
tomto rozhodnuti nespochybnili, pripadne ich akceptovali a vecne na ne nadviazali (R 71/2018 - Zbierka
stanovisk a rozhodnuti NS SR 8/2018).

31. Na zaklade uvedeného, preto sud prvej inStancie vysSie uvedeny pravny zaver prijal v sulade s
ustalenou rozhodovacou praxou NS SR.



32. Jednou z obligatérnych nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere je podfa ust. § 9 ods. 2 pism.
jl zak. €. 129/2010 aj uvedenie RPMN, celkovej Ciastky, ktoru musi spotrebitel zaplatit' s uvedenim
vSetkych predpokladov pouZitych na vypocCet tejto RPMN. V pripade, ak zmluva o spotrebitelskom uvere
tieto nalezitosti neobsahuje, podla § 11 ods. 1 pism. a/ cit. zak. sa poskytnuty spotrebitelsky uver
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov.

33. Za jeden z najddleZitejSich udajov pre spotrebitela je udaj o RPMN, pretoZe tento zohladriuje
vSetky naklady, ktoré musi spotrebitel za Uver uhradit, a preto je najlepSim indikatorom posudenia
vyhodnosti ¢i nevyhodnosti Uveru. Zakonodarca v zaujme poskytnutia ochrany slabsej zmluvnej strany
v spotrebitelskom pravnom vztahu, teda spotrebitefovi stanovil prisne obligatérne nalezitosti zmluvy
o spotrebitefskom uvere, ktoré sprisnil aj tym, Ze pri udaji o RPMN sa podla vy3Sie citovanej pravnej
upravy musia uviest' vSetky predpoklady pouzité na jeho vypocet. Je pritom nepochybné, Ze v zmluve
spominany udaj chyba. Z predloZzenej zmluvy o Gvere, vdeobecnych obchodnych podmienok, ako aj
obchodnych podmienok pre dostupnu pézic¢ku nevyplyva informacia, z akych vstupnych Udajov Zalobca
vychadzal pri vypocte RPMN.

34. Z obsahu zmluvy totizto vyplyva, Ze Zalovany mal poskytnuty Gver splacat mesaénymi splatkami vo
vyske 28 € v pocte 72.

35. AvSak Zalobca v podani doru¢enom sudu dfia 5.3.2019, prilohou ktorého bol vypo&et RPMN uviedol,
Ze Zalovany mal zaplatit iba 69 splatok vo vyske 28 €, 70. splatku vo vyske 9,37 € a 71. a 72.
splatka nulové. Z uvedeného teda vyplyva, Ze v predmetnej zmluve o poskytnuti spotrebitelského udajov
absentuje Uplna informacia o vySke splatok uveru ako jedného zo vstupnych udajov pre ucely vypoctu
RPMN v zmysle zak. . 129/2010 Z. z.

36. Sud preto musel dospiet k zaveru, Ze v predmetnej zmluve o spotrebitelskom Uvere chyba povinny
udaj v zmysle ust. § 9 ods. 2 pism. j/ cit. zak. spoc€ivajuci v uvedeni vdetkych predpokladov pouzitych na
vypocet RPMN, a preto sa predmetny Uver podfa § 11 ods. 1 pism. b/ zak. &. 129/2010 Z. z. povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, a teda Zalovanému vznikla iba povinnost vratit’ Zalobcovi istinu poskytnutého
averu.

37.Zak. €. 129/2010 Z. z., v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy, v ust. § 9 ods. 2 pism. j/ vyZaduje
v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvadzat vietky predpoklady pouzité na vypocet RPMN. Do kategorie
tychto predpokladov je potrebné zaradit ich matematicky vypoc&et, na zaklade ktorého veritel dospel
k urcitej vy8ke RPMN. Matematicky vypocet podfa vzorca uvedeného v prilohe zak. €. 129/2010 Z.
Z., Vv zneni u¢innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy, nemozno oznacit za jednoduchy. Je nemyslitelné od
spotrebitela oCakavat, aby len na zaklade udaja o RPMN uvedenej v zmluve mohol posudit’ spravnost
tejto ndleZitosti zmluvy. Bez prisludného matematického vypoctu, na zaklade ktorého veritel dospel k
urcitej vySke RPMN nie je spotrebitel schopny preverit spravnost’ takéhoto vypo&tu RPMN ako jedne;j
z podstatnych nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom Gvere umoZzhujucej posudit’ vyhodnost' Gveru, ¢o
nepochybne ma zasadny vplyv na jeho rozhodnutie vstupit do Uverového vztahu s veritefom (rozsudok
KS v PreSove zo diia 21.1.2019 pod sp. zn. 7Co0/132/2018).

38. KedZe Zalobca poskytol Zalovanému uUver vo vySke 1 000 €, pricom tento realizoval v jeho prospech
uhrady v celkovej vyske 560 €, sud prvej indtancie s poukazom na bezuro€nost a bezpoplatkovost iveru
tohto zaviazal iba na zaplatenie rozdielu poskytnutych Uverovych prostriedkov a realizovanych uhrad
splatok uveru, €o predstavuje sumu 440 € a v prevySujucej Casti Zalobu zamietol.

39. Je nepochybné, Ze Zalobca upozornil Zalovaného na uplatnenie prava vyuzit ust. § 565 Ob¢&ianskeho
zakonnika podanim zo dha 24.11.2015, ktoré sa v zmysle bodu 4.3.6 vSeobecnych obchodnych
podmienok povazuje za doru¢ené 27.11.2015.

40. KedZe Zalobca v oznameni o vyhlaseni pred€asnej splatnosti Gveru vyzval Zalovaného na zaplatenie
nesplatenej Casti istiny Uveru vratane prislusenstva v lehote 10 kalendarnych dni odo dfia dorucenia
oznamenia realizovaného dia 14.12.2015, teda lehota Zalovanému na splatenie Uveru uplynula az dfiom
24 .12.2015, a preto sa do omeskania s jeho splatenim dostal po¢énuc dfiom 25.12.2015.



41. Na zaklade uvedeného, preto vyhovel Zalobe o zaplatenie zakonného Uroku z ome&kania v sulade s
ust. § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. z nesplatenej istiny Uveru vo vyske 5,05 % ro¢ne od 25.12.2015
do zaplatenia a v prevySujucej €asti Zalobu zamietol.

42. Zalovany zaroven poziadal o moznost predmetnt pohladavku splacat splatkami vo vyske 10 € s
poukazom na jeho nepriaznivu finanénu situaciu.

43. Uviedol, Ze spolu s manzelkou su poberatelmi invalidného dochodku v celkovej vysSke 370 €, z
ktorého okrem nakladov na zabezpec&enie zakladnych Zivotnych potrieb splacaju avery vo vySke 40 €,
exekuciu 10 € mesacne, internet 15 € mesaéne a naklady na byvanie 173 €.

44. Podla § 231 CSP, rozsudok ukladajuci povinnost' plnit v buducnosti splatné davky alebo splatky
mozno na zaklade Zaloby zmenit, ak sa podstatne zmenili pomery, ktoré su rozhodujice pre vySku a
dalSie trvanie davok alebo splatok. Zmena rozsudku je pripustna od &asu, ked nastala podstatna zmena
pomerov.

45. Podla § 232 ods. 1 az 4 CSP, vykonatelnost je vlastnost sudneho rozhodnutia ukladajuceho
povinnost’ plnit, ktord spo€iva v moznosti jeho priamej a bezprostrednej vynutitefnosti zakonnymi
prostriedkami. Ak sud uloZil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatefny marnym uplynutim
lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak. Lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti
rozsudku. Sud mdéze v oddvodnenych pripadoch uréit dlhSiu lehotu. Ak sud uloZil povinnost’ plnit
opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje
poradim ich splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omeskanie s plnenim jedne;j
davky alebo splatky ma za nasledok splatnost celého plnenia.

46. S poukazom na nepriaznivu finanénu situaciu sud umoznil Zalovanému predmetnu pohladavku
splacat mesaCnymi splatkami vo vySke 10 € vzdy 25. dfiu kalendarneho mesiaca az do upliného
vyrovnania pod stratou vyhody splatok nezaplatenim ktorejkolvek splatky poénuc pravoplatnostou
rozsudku.

47. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

48. Zalobca si predmetnou Zalobou uplatnil narok na zaplatenie nesplatenej istiny Gveru vo vyske 919,06
€, kapitalizovaného zmluvného uroku vo vyske 261,61 € a uroku z omeskania vo vyske 661,37 €, v
celkovej vySke 1 842,04 € spolu s 25,50 % urokom a 5,05 % urokom z omes$kania ro€ne z nesplatenej
istiny od 1.9.2018 v ich kapitalizovanej vySke ku diiu vyhlasenia rozhodnutia sudu vo veci samej v sume
203,07 €, teda v celkovej vyske 2 045,11 €.

49. V zmysle rozsudku sudu prvej indtancie bola Zaloba ku driu podania dévodna o zaplatenie istiny 440
€ spolu so zakonnym urokom z omeskania od 25.12.2015 v jeho kapitalizovanej vy$ke ku dfiu vyhlasenia
rozhodnutia sudu vo veci samej v sume 75,79 €, teda v celkovej vySke 515,79 €.

50. KedZe Zalobca bol v danom pripade uspesny v 25 % z hodnoty sporu, narok na nahradu trov konania
mu nepatri a uspeSnému Zalovanému trovy konania nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Okresny sud PreSov.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky,
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci, sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekucného poriadku. Ak Zalovany nesplni povinnost uloZenu tymto rozsudkom, mdze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla exekuéného poriadku.



