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Spisova znacka: 16Csp/20/2019
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v konani pred sudkynou JUDr. Katarinou Petran Vinczeovou, v pravnej
veci zalobcu Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska Cast Staré Mesto,
ICO: 35 831 154, pravne zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava - Staré Mesto proti Zalovanému Z. V., V.. XX. XX. XXXX, B. P. E.. L.. A. XXX/X, XXX XX I. T.,
o zaplatenie 3.959,57 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je po vi nny zaplatit Zalobcovi sumu 2.625,96 Eur spolu s irokom z ome$kania vo vyske 5,05
% roCne zo sumy 2.625,96 Eur od 02. 02. 2016 do zaplatenia, a to do troch dni odo dfia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Vo zvySnej Casti sud zalobu zamieta.

Zalobca m & vodi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 32,64 %.
odovodnenie:

1) Zalobou dorugenou Okresnému sudu RoZfava diia 28. 11. 2018 sa pdvodny Zalobca V$eobecna
Gverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31
320 155 (dalej aj ako ,pravny predchodca Zalobcu“) domahal voéi Zalovanému vydania rozhodnutia,
ktorym bude Zalovany zaviazany povinnostou zaplatit’ Zalobcovi sumu 3.959,57 Eur s prisluSsenstvom.
Zaroven sa domahal vo€i Zalovanému aj nadhrady trov konania.

2) Podanu Zalobu odbévodnil tym, Ze so Zalovanym uzatvoril dfha 22. 12. 2014 Zmluvu o p6Zicke evid.
€. XXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému pézi¢ku vo vyske 5.000,- Eur. Podla zmluvy o
pbdzicke mal zalovany splacat’ p6zic¢ku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume 143,63 Eur, a to
az do celkovej sumy p6zicky vo vySke 8.617,8 Eur. Do dnedného diia uhradil Zalovany z vy$Sie uvedenej
zmluvy sumu 2.374,04 Eur. Vzhfadom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost’ splacat’ poskytnutu
pdzicku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v&as, t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve,
pravny predchodca Zalobcu dfa 27. 11. 2015 listom - predZalobna upomienka, vyzval zalovaného k
uhrade diZznych splatok a zalovaného upozornil na moznost vyhlasenia splatnosti celého Uveru. Nakolko
k uhrade diznych splatok ani v dodato¢ne poskytnutej lehote nedoslo, pravny predchodca Zalobcu dha
19. 01. 2016 uver zosplatnil, o €om bol Zalovany informovany listom zo dia 27. 01. 2016 - ,Oznédmenie
0 vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru“. Do dneSného dfia Zalovany dlzné splatky neuhradil. Pravo
pravneho predchodcu Zalobcu na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuje ¢lanok 12.2 zmluvnych
podmienok. Celkovy dlh Zalovaného ku dfiu podania Zaloby predstavoval sumu 3.959,57 Eur. Pravny
predchodca Zalobcu si zaroven uplatnil zakonné uroky z omeskania, a to od Siesteho dfa nasledujuceho
po ozndmeni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakolko oznamenie bolo zaslané oby&ajnou listovou
zasielkou. Pravny predchodca Zalobcu si neuplatnil zmluvnu pokutu, evidovanu v prilozenom prehlade



splatok a thrad v stipci ,Pokuta“ v sume 535,08 Eur. Ku diiu podania Zalobného navrhu mal Zalovany
uhradit sumu 6.190,21 Eur. Uvedena suma je v Prehlade splatok a uhrad evidovana v stipci ,Splatka“.
Ku drniu podania Zalobného navrhu Zalovany uhradil sumu 2.274,04 Eur, ktoré su riadnymi splatkami
poskytnutého finanéného pinenia. Uvedena suma je v Prehlade splatok a Ghrad evidovana v stipci
,Uhrada*“. Sugastou pohladavky su aj naklady, ktoré vznikli v stvislosti s vymahanim pohladavky, ktoré
si pravny predchodca Zalobcu v tomto konani uplatnil vo vyske 143,4 Eur /oznagené na konci vypisu
ako stipec ,MP3“/. V zmysle § 121 ods. 3 Obgianskeho zakonnika su prislusenstvom pohladavky aj
naklady spojené s jej uplatnenim t.j. v predmetnej veci su tymito nakladmi naklady spojené s vymahanim
pohladavky. Na zaklade vysSie uvedeného, celkovu vysku diZznej sumy Zalovaného ku driu podania
Zaloby tvorila: istina 6.190,21 Eur + naklady na vymahanie 143,4 Eur - prijaté uhrady 2.374,04 Eur
= Zalovana suma 3.959,57 Eur. Zostatok pohladavky evidovany v Prehlade splatok a uhrad /stipec
,.Zostatok"/ zahftia aj zmluvnua pokutu vo vyske 535,08 Eur /stipec ,Pokuta“/, ktort si pravny predchodca
Zalobcu v tomto konani neuplatnil.

3) Nasledne uznesenim &. k. 5Csp/79/2018-40 zo diia 31. 12. 2018 Okresny sud Rozfava podfla § 167
ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej iba ako ,CSP*) vyzval Zalovaného,
aby sa v lehote 15 dni od doruc€enia tohto uznesenia pisomne vyjadril k Zalobe, doru¢enej sudu dna
28. 11. 2018, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripgjil listiny na ktoré
sa odvolava a oznacil dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni; ak uplatneny narok v celom rozsahu
neuznava.

4) Pisomnym podanim doruéenym Okresnému sudu Rozfiava dha 23. 01. 2019 oznagenym ako
.Vyjadrenie k Zalobe &. 5Csp/79/2018-40“ sa Zalobca k Zalobe vyjadril v tom zmysle, Ze Ziadal o
preloZenie veci na Okresny sid Rimavska Sobota, nakolko ma trvaly pobyt v Rimavskej Sobote. Ziadne
skutoCnosti tvrdené Zalobcom uvedené v Zalobe nerozporoval. V dosledku uvedeného potom Okresny
sud Roznava v zmysle ustanovenia § 43 ods. 1 CSP dna 14. 02. 2019 postupil vec z dbvodu miestnej
prisludnosti Zalobcu na Okresny sud Rimavska Sobota.

5) Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela sa povaZzuju
za nesporné, kedZe Zalovana v danej veci nepoprela Ziadne zo skutkovych tvrdeni Zalobcu sud z nich
pri rozhodnuti vychadzal.

6) V priebehu konania podal Zalobca navrh na zmenu strany sporu na strane Zalobcu, nakolko na zaklade
Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo dria 30. 11. 2017, ktora bola uzavretda medzi obchodnymi
spolo¢nostami ConsumerFinance Holding, a.s. ako postupcom 1 a VSeobecnou uUverovou bankou a.s.
ako postupcom 2 doslo k postupeniu pohladavky, ktora je predmetom tohto sidneho sporu spolu s jej
prislusenstvom na obchodnu spoloénost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o. (v su€asnosti Intrum Slovakia
s.r.0.) ako postupnika. V désledku vy$3ie uvedeného potom uznesenim €. k. 16Csp/20/2019-76 zo diia
26. 03. 2019 tunajsi sud pripustil zmenu strany sporu na strane Zalobcu tak, Ze z konania vystupila
obchodna spolo&nost V8eobecna Gverova banka, a.s.; skrateny nazov VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy
1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155 a na jej miesto do konania vstupila obchodna spolo&nost’ Intrum
Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, ICO: 35 831 154.

7) Sud konal a rozhodol v nepritomnosti stran sporu, ktoré boli na sudne pojednavanie riadne a v€as
predvolané. Zalobca a jeho pravny zastupca svoju neuéast na pojednavani riadne a véas ospravedinili.
Zalovany svoju nelgast na pojednavani Ziadnym spdsobom neospravedinil, ani neziadal nariadené
pojednavanie odrodit. Sud nezistil délezity dévod odro¢enia sidneho pojednavania, preto vec prejednal
v nepritomnosti obidvoch stran sporu a pravneho zastupcu zalobcu.

8) Sud vykonal vo veci dokazovanie a po oboznameni sa s obsahom spisu, a to navrhom na vydanie
platobného rozkazu, notarskou zapisnicou N 3283/2017, NZ 54215/207, NCR1s/2017 zo dna 11. 12.
2017, Prilohou 1 projektu - opisom rozdelenia majetku a zavazkov, osved€enim pravneho zastupcu
pbvodného Zalobcu o registracii pre dan z pridanej hodnoty, plnou mocou pravneho zastupcu pévodného
Zalobcu zo dfia 10. 03. 2017, Zmluvou o spotrebitelskom Gvere zo dfia 22. 12. 2014, Standardnymi
Eurdpskymi informaciami o spotrebitefskom uvere, Informaciou o ro€nej percentualnej miere nakladov
(RPMN) a priemernej RPMN na prisluSny spotrebitelsky uver, VSeobecnymi poistnymi podmienkami
pre poistenie schopnosti splacat Uverové splatky klientov Consumer Finance Holding, a.s., prehladom
splatok a uhrad Zalovaného, Oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti veru zo dra 27. 01. 2016,



predzalobnou upomienkou zo dfia 27. 11. 2015, doru€enkou z €. |. 18, vysledkami lustracie Zalovaného
v Socialnej poistovni, v ZVJS a v Registri obyvatelov, vyjadrenim Zalovaného zo dfia 21. 01. 2019,
navrhom na zmenu strany sporu na strane Zalobcu zo dfia 08. 03. 2019 a podanim Zalobcu zo dha 21.
05. 2019, pri¢om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

9) Z vypisu z obchodného registra sud zistil, ze spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s., Hlavné
namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 (pdvodny veritel), bola ku diiu 1. 1. 2018 vymazana z
Obchodného registra, pri¢om jej pravnymi nastupcami su: 1. V8eobecna uverova banka, a.s., Mlynské
nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155 a 2. VUB Leasing, a.s. , Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 318 045.

10) Spoloénost Consumer Finance Holding, a.s., ako pbdvodny veritel a Zalovany ako klient uzavreli dfa
22. 12. 2014 zmluvu o spotrebitelskom Uvere . XXXXXXX (dalej aj ako ,Zmluva o spotrebitefskom
uvere®), pricom sa jednalo o zmluvu uzatvorenu na dialku. Schvalena vySka p6zi¢ky bola 5.000,- Eur,
pricom celkova suma Uveru s poistenim bola 8.374,80 Eur, ktord mal Zalovany uhradit' v 60. splatkach,
vySka mesacénej splatky s poistenim bola 143,63 Eur. VySka RPMN bola 25 %, priemerna hodnota
RPMN 18,66 %. Prva splatka bola splatna dia 20. 01. 2015 a dalSie splatky boli splatné vzdy 20. dria
v mesiaci. Termin konecnej splatnosti bol uvedeny ako 12/2019.

11) Podfa &l. VI. ods. 1 Zmluvy o spotrebitefskom uvere sa spolo¢nost’ zavazuje poskytnut’ klientovi
spotrebitelsky Uver a klient sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady
spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom za podmienok uvedenych v tejto zmluve.

12) Podla €l. VI. ods. 6 bodu 6.1 az 6.4 Zmluvy o spotrebitefskom Uvere je klient povinny riadne a v€as
splacat poskytnutl pézicku, a to v pravidelnych mesa&nych splatkach v sume a terminoch uvedenych v
zmluve. Prva splatka je splatna nasledujuci mesiac po uzatvoreni zmluvy, pokial nie je dohodnuté inak.

Klient splaca poskytnutu pdzi€ku na ucet spolo€nosti uvedeny v zmluve alebo poStovou poukazkou.
Klient uvadza ako variabilny symbol &islo zmluvy.

13) Podla ¢l. VI. ods. 12 bodu 12.2 Zmluvy o spotrebitel[skom Uvere, spolo¢nost je opravnena v
pripade riadneho a v€asného nesplacania splatok p6ziCky Ziadat' od klienta zaplatenie celej pohladavky
spoloCnosti, ktora sa stane okamzite splatnou (vyhlasit okamzitu splatnost’ pdzicky), ak je klient v
omeskani s Uhradou jednej splatky alebo €iasto€ného plnenia jednej splatky po¢as obdobia dlhSieho ako
3 mesiace a to za podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9 a § 565 Obcdianskeho zakonnika. Spolo€nost
je dalej v pripade nesplacania Uveru opravnena uctovat' klientovi Uroky z omeSkania a iné naklady
suvisiace s vymahanim pohladavky spolo¢nosti uvedené v tejto zmluve.

14) Podla ¢&l. VI. ods. 13 bodu 13.1 a 13.2 Zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zmluva je uzavierana
na dialku, ak spolo¢nost a klient uzatvara zmluvu vyluéne prostrednictvom prostriedkov dialkove;j
komunikacie najma vSak nielen prostrednictvom elektronickej posty, telefonu, faxu, adresného listu,
ponukoveého katalégu bez sucasnej pritomnosti spolo€nosti a klienta. Zmluva je uzavreta na dialku aj v
pripade aktivnej a pozitivnej sucinnosti klienta so spolo¢nostou po€as marketingovej komunikacie, ktora
spocCiva v spatnej reakcii, napr. v podani, vyplneni alebo podpisani ziadosti, formularov, navrhov zmluyv,
ich odoslani a pod. sa povazuje Ziadost klienta alebo suhlas klienta uzatvorit so spoloénostou zmluvu,
ak nie je preukazany opak.

15) PredzZalobnou upomienkou zo dfia 27. 11. 2015 vyzval pdvodny veritel Zalovaného na splatenie
nedoplatku na splatkach v celkovej vySke 459,61 Eur, a to bezodkladne. Zaroven Zalovaného upozornil,
Ze ak do 05. 01. 2016 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 09/2015 bude pbévodny veritel
opravneny uver zosplatnit.

16) Listom zo diia 27. 01. 2016 pdvodny veritel Zalovanému oznamil vyhldsenie okamzitej splatnosti
Uveru. Zaroven mu oznamil, Zze jeho dlh ku driu 27. 01. 2016 predstavuje sumu v celkovej vySke 5.074,09
Eur.

17) Z prehladu splatok a uhrad sud zistil, Ze Zalovany na splatkach celkovo uhradil sumu 2.374,04 Eur.



pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom ku dfiu uzavretia Zmluvy
o spotrebitelskom Uvere (dalej aj ako ,Zakon o spotrebitelskych Gveroch®), spotrebitelskym uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podfa tohto zakona nemozno poskytnat finanénymi prostriedkami v

hotovosti.

19) Podla § 1 ods. 8 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté
ustanovenia Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/> ani
osobitnych predpisov.

20) Podfa § 2 pism. a) a b) Zakona o spotrebitel'skych tveroch sa spotrebitefom rozumie fyzicka osoba,
ktora nekona v rdmci predmetu svojho podnikania alebo povolania a veritefom sa rozumie fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti.

21) Podla § 9 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

22) Podla § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vSeobecnych naleZitosti podfa Obdianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7Z/1964/40/> musi obsahovat tieto ndleZitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b) obchodné meno,
sidlo a identifikatné Cislo veritela, ak ide o pravnicki osobu, alebo meno, priezvisko, miesto
podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritefa, ak ide o fyzicku osobu; ak
je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj Udaje o fiom v rozsahu udajov
ako u veritela, podla toho, &i ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzicki osobu, c)
adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, d) meno,
priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitefa, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k
tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo
sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,
f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin koneénej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,
h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru
alebo sluzby, ak ide o spotrebitelsky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu
alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, i) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru,
podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vyska
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k
zmene vySky urokovej sadzby spotrebitefského Uveru, podmienky a spésob vykonania tejto zmeny;
ak sa za rdéznych podmienok uplatiiuju rézne Urokové sadzby spotrebitelského uveru, uvadzaju
sa tieto informacie o v3etkych uplatnitelnych uUrokovych sadzbach spotrebitefského uveru, j) roénua
percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel’ zaplatit, vypocitané na zaklade
udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady
pouzité na vypocCet tejto ronej percentualnej miery nakladov, k) vySku, poCet a terminy splatok
istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
[) pravo spotrebitefa vyzZiadat si vypis z Uu¢tu vo forme amortizacnej tabulky podla odseku 5, ak
sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere na dobu urditu, a to bezplatne a
kedykolvek poc&as celej doby trvania zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, m) suhrnny prehlad, ktory
obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov,
ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného
alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie
uctu povinné, spoloéne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie
a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za
akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o) urokovu sadzbu, ktord sa pouzije v pripade omeskania
spotrebitela s platenim splatok, a spOsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o



spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu, q)
veritelom vyZadované ruCenie alebo poistenie, r) vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony
notara, ak su veritefovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=22.12.2014> a podmienky ich uplatnenia, t) pravo na
splatenie spotrebitelského uUveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitel'ského
Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti podla
§ 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=22.12.2014>, u)
spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere, v) informaciu o moznosti mimosudneho
rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom
uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane
informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit Cerpanu istinu a prisludny arok podfa § 13 ods. 3 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=22.12.2014>, ako aj o vyske
uroku za den alebo o spOsobe jej vypocltu, x) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podfla
§ 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=22.12.2014>, y)
priemernt hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platna k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=22.12.2014> za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

23) Podla § 11 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych uveroch, poskytnuty spotrebitelsky uver sa povazuje
za bezuroény a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=22.12.2014>, b)
zmluva o spotrebitelskom Gvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=22.12.2014>, r) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=22.12.2014> a vy) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=22.12.2014>, ¢) zmluva o spotrebitelskom
uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poziadanie alebo do troch
mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20190101?ucinnost=22.12.2014> alebo d) v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena
nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela, e) veritel spotrebitelsky uver
poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

24) Podfa § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom ku dfiu uzavretia Zmluvy o
spotrebitelskom uvere (dalej iba ako ,,Obciansky zakonnik®), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

25) Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

26) Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

27) Podla § 52 ods. 4 Obcgianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

28) Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.



29) Podla § 657 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o pézi¢ke prenechava veritel dlZznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

30) Podfa § 559 ods. 1 a 2 Obcgianskeho zakonnika, splnenim dlh zanikne. DIh musi byt spineny riadne
a veas.

31) Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

32) Podla § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

33) Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

34) Zmluvou o pdzitke prenechava jedna strana (veritel) druhej strane (dlznikovi) veci uréené podla
druhu a tato druha strana sa zavazuje vratit po €ase veci rovnakého druhu. NajcastejSie su predmetom

pbzicky peniaze. Samotna pbdzi¢ka vznika redlnym ukonom - odovzdanim predmetu pdzi¢ky diznikovi.

35) Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze medzi pévodnym veritelom
a zalovanym bola uzavretd zmluva o pdzicke. Dalej sud zistil, Ze zmluva o pézicke je zmluvou
spotrebitelskou. Pre spotrebitelsku zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného
vztahu s dodavatelom, ktorym je najcastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred
urCil dodavatel, pricom spotrebitel nema mozZnost tieto podmienky individualne ovplyvnit. Obc&iansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje vSdeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluv a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v
pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatelné a preto neplatné. Vychadza sa
z toho, Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatefom, od ktorého sa
oCakava, Ze vzhfadom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade
s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel ma vedomosti a skusenosti a
oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou
zmluvou. Pokial dodavatel poZzaduje od spotrebitela sankciu za poruSenie jeho zmluvnych povinnosti a
tato je v nepomere k jeho plneniu, je neplatna.

36) V tomto pripade ide o spotrebitelsku zmluvu v zmysle § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika, pretoze
ju uzatvaral pravny predchodca Zalobcu ako dodavatel a Zalovany ako spotrebitel, pri€om obsah zmluvy,
ako aj obsah uverovych podmienok bol dany predchodcom Zalobcu bez mozZnosti Zalovaného privodit
akukolvek zmenu, preto je potrebné predmetny pravny vztah posudit podla prisluSnych ustanoveni
Obgianskeho zakonnika.

37) Sud v danej suvislosti poukazuje aj na skutoCnost, Ze Slovenska republika ako ¢len Eurdpskej
Unie je povinna plnit zavazky vyplyvajuce z tohto &lenstva. Clenské $taty Unie su povinné zabezpedit,
aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo
dodavatela podla ich vnutrostatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla
tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok
(¢l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach,
dalej len ,smernica®).

38) Nepochybne zmluva uzavreta medzi u€astnikmi je teda spotrebitelskou zmluvou v zmysle zakona
o ochrane spotrebitela, pricom tento vyklad je v sulade aj s komunitarnou Upravou ochrany spotrebitela
v zmysle smernice Rady 93/13/EHS zo dna 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych
zmluvach. Pri zavere o tom, Ze spornd zmluvu je potrebné povazovat za spotrebitefski zmluvu, je
potrebné na fu aplikovat’ ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika.



39) Na zaklade vykonaného dokazovania mal teda sud za preukazané, Ze medzi pévodnym veritelom
a Zalovanym bola uzatvorena zmluva o pézicke, ktora je zmluvou spotrebitelskou, na zaklade ktorej
Zalovanému bola poskytnuta pézicka vo vySke 5.000,-Eur, ktord sa Zalovany zaviazal splatit' v 60.
splatkach vo vyske 143,63 Eur. Zalovany doposial uhradil splatky v celkovej sume 2.374,04 Eur.

40) Uzatvorena uverova zmluva je zaroveh zmluvou o spotrebitefskom Gvere v zmysle zdkona ¢&.
129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch; uzavreta Uverova zmluva nie je vylu€ena z pbsobnosti
citovaného zakona (§1 ods. 2 zakona). Pravny predchodca Zalobcu je pravnickd osoba, ktora v
ramci predmetu svojho podnikania poskytuje spotrebitelské Gvery a Zzalovany je spotrebitelom, kedZe
je fyzickou osobou, ktorej bol poskytnuty spotrebitefsky uver na iny ucel ako vykon zamestnania,
povolania alebo podnikania. Nakolko zmluva uzavreta medzi stranami sporu ma charakter zmluvy o
spotrebitelskom uUvere v zmysle ustanovenia § 1 ods. 2 a § 2 pism. d) zdkona &. 129/2010 Z. z., musi
obsahovat nalezZitosti ustanovené zdkonom pre takéto zmluvy podla § 9 ods. 2 zdkona ¢&.129/2010Z. z.

41) Pristupujuc ku skumaniu jednotlivych obsahovych nalezitosti zmluvy, sud zistil, Zze zmluva
neobsahuje v rozpore s ustanovenim § 9 ods. 2 pism. k) zakona o spotrebitelskych Gveroch vysku, pocet
a terminy splatok istiny, arokov a inych poplatkov. V zmluve sa uvadza len vySka splatky 143,63 Eur
bez blizSej Specifikacie, t.j. nie je splnena poziadavka, aby zmluva obsahovala vySku, pocet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov. Zakonom stanovené ¢lenenie a uvedenie jednotlivych Ciastok
Uveru predstavuje prehladné vymedzenie povinnosti dlznika tak, aby sa dokazal zorientovat' v ponuke,
a aby zarover nebolo mozné, aby si veritel voci dIZnikovi uplatfioval aj naroky, na ktoré nema pravo.

42) Z uvedeného je zrejmé, Ze povinnymi nalezitostami zmluvy o spotrebitelskom Gvere podla upravy
platnej v €ase uzavretia zmluvy Zalobcu a Zalovaného bola aj vyska, po€et a termin splatok istiny, urokov
a inych poplatkov, pri¢om slova vyska, poCet a termin splatok sa viaze ku kazdej tam z uvedenych zloZiek
spotrebitelského Uveru, teda tak k istine, ako aj k urokom a inym poplatkom. Je teda jednoznacne, Ze v
kazdej zmluve musi byt uvedena tak vySka istiny, ako aj urokov a inych poplatkov, taktiez aj ich pocet
a termin splatok.

43) Musi byt bez akychkolvek pochybnosti ustélené, Ze i¢elom uvedenej pravnej Upravy je poskytnutie
ochrany spotrebitelovi. Spotrebitel ma byt totiz informovany o vy3ke urokov z Uveru a poplatkoch
suvisiacich s Gverom. Zalobca pritom ako dodavatel ma zakonn( povinnost v zmluve o spotrebitelskom
Uvere uviest' Udaje o vySke urokov a poplatkov a to priamo v zmluve so sankciou straty prava na
uroky a poplatky. Iba takato informacia pre spotrebitela prispieva k transparentnosti trhu a umozriuje
spotrebitelovi poznat rozsah svojho zavézku. Zalovany v predmetnom pripade v$ak tito moznost nemal,
kedZe vySka urokov a poplatkov nie je uvedena v zmluve o spotrebitelskom Uvere (porovnaj uznesenie
NS SR sp.zn. 2Cdo/245/2010).

44) Sud poukazuje, ze obdobny pravny nazor bol vysloveny aj rozhodnutim Krajského sudu v Ziline
sp. zn. 6C0/39/2017 zo dha 26.04.2017, Krajského sudu v PreSove sp. zn. 16Co/108/2016 zo dna
29.05.2017, Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 16C0/442/2016 zo dha 21.09.2017, Krajského
sudu v Bratislave sp. z. 10C0/114/2017 zo dha 30.11.2017, Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.
3C0/345/2016 zo dha 28.09.2017, Krajského sudu v PreSove sp. zn. 2C0/139/2017 zo dia 24.01.2018,
sp. zn. 4Co/35/2017 zo dfia 23.01.2018, Krajského sudu v Nitre sp. zn. 7C0/35/2017 zo dfia 20.07.2017,
Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 4Co/170/2017 zo dfia 20.12.2017, Krajského sudu v Trnave sp. zn.
9C0/278/2017 zo diia 23.01.2018, sp. zn. 23Co/130/2017 zo diia 08.01.2018, Krajského sudu v Ziline
sp. zn. 7Co/340/2017 zo dfia 24.01.2018.

45) V uzatvorenej Zmluve o spotrebitelskom Uvere nie je uvedena ani kone¢na splatnost pozicky, teda
nie je naplnena dikcia § 9 ods. 2 pism. f) Zakona o spotrebitelskych uveroch.

46) Jednou z obligatérnych nélezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere je Udaj o kone€nej splatnosti
uveru. Pokial je su€astou dojednanie, Ze diznik je povinny splacat’ Uver do okamihu Uplného uhradenia
Cerpaného uveru vratane prisluSenstva, takéto dojednanie nezodpoveda zakonnej poziadavke. Na
zéklade uvedeného mozno konstatovat, Ze Gidaj o koneénej splatnosti Gveru v zmluve absentuje. Udaj
o termine konecnej splatnosti Uveru ma byt uvedeny presne, a to uvedenim konkrétneho dfia, mesiaca
a roku, kedy spotrebitelsky uver nadobudne koneénu splatnost.



47) Ugelom Z&akona o spotrebitelskych Gveroch a jeho vy$sie uvedenych ustanoveni je to, aby spotrebitel
uz pri podpise zmluvy bol informovany, v akych terminoch, resp. kedy, v akej vySke a ako dlho je
povinny plnit’ povinnosti vyplyvajice mu zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Preto sa vyZaduje ¢asova
(datumova) Specifikacia konecnej splatnosti uveru, ktora je dodavatefom uréena na zaklade vstupnych
udajov (obdobny nazor je vysloveny v rozhodnuti Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 19.9.2012,
sp. zn. 17Co/151/2012).

48) Udaj o termine kone&nej splatnosti Gveru ma byt uvedeny presne, a to uvedenim konkrétneho dfia,
mesiaca a roku, kedy spotrebitelsky uver nadobudne kone¢nu splatnost. Vyznam uvedenej zmluvne;j
naleZitosti suvisi aj s daldimi narokmi veritefa vyplyvajucimi zo zmluvy o Uvere. Sud pripomina, Ze v
zmysle ustalenej sudnej praxe (uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4 Obo 143/98,
rozsudok Krajského stdu v Ziline zo dfia 19.11.2013, sp. zn. 5C0/165/2013, rozsudok Krajského stdu v
PreSove zo dria 30.05.2012, sp. zn. 1C0/30/2012, rozsudok Krajského sudu v Ziline zo dia 25.02.2014,
sp. zn. 5Co0/567/2013) veritefovi prislichaju zmluvné uroky ako odplata za poskytnutie pefiaznych
prostriedkov do splatnosti Uveru, po jeho splatnosti ma narok na urok z omeskania. Uvedeny udaj preto
slizi na rozliSenie, dokedy je dIZnik povinny platit zmluvné uroky a odkedy uroky z omeskania.

49) Rovnako v zmluve nie su uvedené vSetky predpoklady pouzité na vypocet roCnej percentualnej miery
nakladov vztahujuce sa ku zmluve uzatvorenej medzi stranami sporu. Neuvedenie tychto predpokladov
v zmysle § 9 ods. 2 pism. j) Zdkona o spotrebitelskych uveroch ma za désledok, Zze uver je bezurocny
a bez poplatkov.

50) Sud vzhfadom na vys8ie uvedené skutoénosti dospel k zaveru, Ze poskytnuty spotrebitel'sky uver je
teda potrebné podla § 11 ods. 1 pism. b) Zakona o spotrebitelskych Uveroch povazovat za bezuro¢ny
a bez poplatkov.

51) Vo vztahu k pravnemu nazoru vyjadrenému v Rozsudku Sudneho dvora EU zodha  09. 11. 2016
v pravnej veci C-42/15, Home Credit Slovakia proti Klare Bir6ovej sud konstatuje nasledovné.

52) V uvedenej pravnej veci Sudny dvor EU vo svojej odpovedi na 1. otazku uviedol, Ze Clanok 10 ods.
2 pism. h) a i) Smernice sa ma vykladat' v tom zmysle, Ze zmluva o Uvere na dobu uréitlu stanovujuca
amortizaciu istiny po sebe nasledujucimi splatkami nemusi vo forme amortizaCnej tabulky spresfovat,
aka Cast kazdej splatky bude zapocitana na vratenie tejto istiny. Tieto ustanovenia v spojeni s ¢lankom
22 ods. 1 tejto Smernice brania tomu, aby lensky Stat stanovil takito povinnost vo svojej vnutrostatnej
pravnej Uprave.

53) Sudny dvor EU vo svojom rozhodnuti vyslovil, e Smernica sa ma vykladat tak, Ze &lenské
Staty nesmu zachovat’ ani zaviest vo svojom vnutrostadtnom prave ustanovenia, ktoré sa odchyluju
od ustanoveni tejto Smernice, dany zaver je vS8ak vzhladom na napadnuté ustanovenie Zakona o
spotrebitelskych uveroch neaplikovatelny, nakolko v tomto konkréthom pripade ide o vnutrostatne
pravo - Zakon, ktory nad ramec smernice zakotvil prisnejSie podmienky vo vztahu k povinnym
nalezitostiam spotrebitel'skej zmluvy o Uvere na splnenie ktorych je viazané posudenie bezuro¢nosti a
bezpoplatkovosti spotrebitelského Uveru.

54) Poziadavka zakona o spotrebitelskych Gveroch je teda od poziadavky Smernice ina. Zakon uvadza,
Ze zmluvy musia obsahovat "vysku, po€et a terminy splatok istiny, Urokov a inych poplatkov". Slovensky
zakon o spotrebitelskych uveroch ide nad ramec Smernice a celkom jednoznacne pozaduje vyjadrenie
tak splatok istiny, ako aj splatok urokov a splatok inych poplatkov. K vykladu tohto ustanovenia Zakona
o spotrebitefskych Gveroch existuje konstantna judikatura slovenskych sudov potvrdena rozsudkami
Najvyssieho sudu SR, desiatkami rozhodnuti krajskych sudov a stovkami rozhodnuti okresnych sudov
SR, v zmysle ktorej je potrebné toto ustanovenie vykladat' tak, Ze zmluva musi obsahovat vyjadrenie
splatok istiny, splatok urokov a splatok poplatkov, inak sa zmluva o spotrebitelskom Uvere povaZzuje v
zmysle § 11 ods. 1 Zakona za bezuro€nu a bez poplatkov. Smernica vyZzaduje v spotrebitelskej zmluve
iba uvedenie vysky, poctu a frekvencie splatok spotrebitefa.

55) V danom pripade je tu zrejmy konflikt medzi Smernicou a Zdkonom o spotrebitelskych uveroch. To
vSak neznamend, Ze sa ma bez dalSieho automaticky uplatnit pred vnutrostatnym pravom Smernica.
V takom pripade totiz musi vnutrostatny sud skumat, i méze Smernici priznat’ priamy ucinok, resp.



nepriamy uginok. Podla ustalenej judikatiry Stdneho dvora EU na otazku priameho uginku smernic v
spore medzi jednotlivcami v zasade plati zakaz horizontalneho priameho uc€inku spodivajaci v tom, Ze
Ziadne ustanovenie smernice zaruCujuce jednotlivcovi prava alebo ukladajuce povinnosti ako také sa
neméze pouzit v ramci sporu, v ktorom stoja proti sebe vyhradne jednotlivci.

56) V pripadoch, kedy sudy Slovenskej republiky rozhoduju o sporoch medzi veritelmi a spotrebitefmi
ohladne bezuro€nosti a bezpoplatkovosti spotrebitelskych Uverov podla Zakona, resp. Smernice, sa
jednd o spory medzi jednotlivcami. Z tohto dévodu nie je mozné, aby vnutrostatne sudy poskytli Smernici
priamy ucinok.

57) Sud preto musi skumat, & mbéze Smernici priznat nepriami u¢inok. V zmysle ustélenej judikatury
Sudneho dvora EU, je rozsah a medze nepriameho G&inku smernic vyjadreny jednak pravom EU, jednak
pravom vnutrostatnym. Sud posudi, &i je mozne uplatnit eurokonformny vyklad, teda &i vzhfadom na
pravnu povahu Smernice mozno jej ustanovenia aplikovat pri vyklade vnutrostatneho Zakona. V takomto
pripade musi ist’ o vyklad v o najva¢sej moznej miere v zmysle znenia a ucelu/ciela Smernice, musi
ist o vyklad za pouzitia vykladovych metdd podla vnutrostatneho pravneho poriadku, nesmie sa jednat
o vyklad contra legem a nesmu byt poruSené vdeobecné pravne zdsady. Okrem uvedeného vyklad
Zakona nem0ze narusat vSeobecné pravne zasady, najma zasadu pravnej istoty.

58) Vzhladom na explicitné znenie Zakona o spotrebitel'skych Uveroch v €asti €lenenia splatok na splatky
istiny, splatky arokov a splatky poplatkov, nemozno priznat Smernici ani nepriamy U&inok, jednalo by sa
o vyklad vnutrodtatneho Zakona contra legem.

59) Sud je preto nazoru, Ze napriek rozhodnutiu Stidneho dvora EU, Zakon o spotrebitelskych Gverov
jednoznadne uruje nalezitosti spotrebitelskej zmluvy a v pripade absencie €o i len jednej z nich, tak ako
to ustanovuje § 11 tohto zakona, je Uver potrebné povazovat za bezuro€ny a bez poplatkov.

60) Zalovany bol tak na istinu pdzi¢ky povinny zaplatit sumu 5.000 Eur, teda sumu, ktora mu bola zo
strany Zalobcu realne poskytnuta. Zo strany Zalovaného boli uhradené finanéné prostriedky v sume
2.374,04 Eur, a teda nesplatena Cast p6ziCky je vo vySke 2.625,96 Eur. Sud v tejto €asti narok zalobcu
povazoval za dévodny a Zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy 2.625,96 Eur. Vo zvySnej Casti sud

Zalobu ako nedévodnu zamietol.

61) KedZe sa Zalovany s plnenim svojho pefiazného zavazku dostal do omeskania, zaviazal ho sud aj na
zaplatenie uroku z omeskania z dlznej sumy 2.625,96 Eur v Zalobcom pozadovanej vySke 5,05 % rocne,
ktora vyska je v sulade s prisluSnymi ustanoveniami Obcianskeho zékonnika v spojeni s nariadenim
vlady €. 87/1995 Z. z., a to od 02. 02. 2016, teda odo dria uplatnenymi v Zalobe.

62) Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

63) Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti
ktorym sa konanie kon¢i.

64) O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla vysSie citovaného zakonného ustanovenia §
262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP. Zalobca sa domahal zaplatenia istiny vo vyske 3.959,57 Eur s
prislusenstvom, priznana mu bola suma 2.625,96 Eur s prislusenstvom. V konani mal Zalobca uspech
v 66,32 %, jeho neuspech predstavuje 33,68 %. Celkovy uspech vo veci, ktory predstavuje 32,64 %
(66,32 % - 33,68 %) mal teda Zalobca a v takomto rozsahu mu vznikol narok na nahradu trov konania.
O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Pokial sa opravnena osoba u€inne vzdala odvolania, odvolanie uz neméze neskor podat.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dovody podfa § 365 CSP) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozZno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP) .

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Opravneny moOze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



