Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 19Csp/163/2018

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 0018209368

Déatum vydania rozhodnutia: 22.05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Agata Stefanidova

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2019:0018209368.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce sudkyrfou JUDr. Agatou StefaniGovou v spore Zalobcu Intrum Slovakia, s.r.o.,
ICO: 35 831 154, so sidlom Mytna 48, 810 00 Bratislava, zastipeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, so sidlom Mytna 48, 810 00 Bratislava, proti Zalovanému M., o zaplatenie 292,66 Eur s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. ZruSuje platobny rozkaz sp. zn. 19Csp/163/2018 zo dria 3.12.2018.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 292,66 Eur, 5,05% Urok z omes$kania roéne zo sumy 292,66
Eur od 5.1.2016 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Priznava zalobcovi ako strane plne uspesnej v konani nahradu trov v pomere 100 %, ktoré je povinny
nahradit Zalobcovi zalovany.

odovodnenie:

1.Zalobca sa zalobou doruéenou stdu 24.10.2018 domahal proti Zalovanému zaplatenia 292,66 Eur,
urokov z omeskania a trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovany
uzavreli dha 22.7.2014 zmluvu o pézicke €. 20736124, na zaklade ktorej poskytol zalovanému pd6zicku
vo vySke 549 Eur na nakup spotrebného tovaru. Podla zmluvy o p&Zi¢ke mal zalovany uver splacat v
pravidelnych mesaénych splatkach po 30,00 Eur po dobu 22 mesiacov. Do dia podania navrhu uhradil
Zalovany na uvere 360,00 Eur. Vzhladom na to, Ze Zzalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutu
pbzi¢ku resp. jednotlivé splatky riadne a v€as, zalobca listom zo dia 28.10.2015 vyzval Zalovaného na
Uhradu diznych splatok a zarover ho upozornil na moznost vyhlasenia splatnosti celého tveru. nakofko
k uhrade dIZznych splatok ani v dodato€ne poskytnutej lehote nedoslo, Zalobca dria 19.12.2015 zosplatnil
uver, o ¢om Zalovaného informoval listom zo dfia 30.12.2015. Do dnesSného diia Zalovany dlZné splatky
neuhradil, preto si Zalobca uplatfiuje zaplatenie neuhradeného dlhu vo vyske 292,66 Eur. Zalovany mal
na uver uhradit sumu 652,66 Eur, uhradil 360,00 Eur, preto Zalobcovi dlhuje 292,66 Eur.

2.Na preukazanie svojich tvrdeni predlozil zalobca zmluvu o p6Zicke, vSeobecné obchodné podmienky,
prehfad splatok a udhrad, oznamenie o vyhlaseni splatnosti Uveru a predzalobnd upomienku s
doru¢enkou.

3. Sud podfa navrhu Zalobcu vydal vo veci platobny rozkaz, ktory sa Zalovanému nepodarilo dorudit,
preto ho v sulade s ustanovenim § 266 ods. 3 CSP zrusil. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril a dha
22.5.2019 bol vo veci verejne vyhlaseny rozsudok bez nariadenia pojednavania v sulade s ustanovenim
§ 219 ods. 3 CSP v navaznosti na ustanovenie § 297 CSP.
4.Po vykonanom dokazovani sud zistil tento skutkovy stav:



5. Diia 22.7.2014 uzavrel pravny predchodca Zalobcu spolo€nost Consumer Finance Holding a.s. a
Zalovany zmluvu o péZicke, predmetom ktorej bolo financovanie nakupu spotrebného tovaru za nakupnu
cenu 549,00 Eur bez akontacie. Kipna cena bola poskytnuta Zalovanému ako uver vo vyske 549,00
Eur. Uver bol Zalovany povinny splacat vo vyske 30,00 Eur mesaéne po dobu 22 mesiacov pri RPMN
21,88 % a priemernej RPMN 45,67 %. Z predloZzeného prehladu splacania Uveru vyplyva, Ze Zalovany
uhradzal splatky iba do 18.8.2015, potom uver prestal splacat. Uhradil tak 12 splatok po 30 Eur. Z
uvedeného dbvodu Zalobca listom zo dfia 30.12.2015 vyhlasil okamzitu splatnost’ Uveru a Ziadal Uhradu

celkovej istiny 292,66 Eur.
6.Po vykonanom dokazovani sud vec pravne posudil takto:

Podla § 657 Obcianskeho zadkonnika zmluvou o p6zi¢ke prenechava veritel dlznikovi veci uréené podla
druhu, najma peniaze, a diZznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.
Podla § 658 ods. 1 Obcianskeho zakonnika pri pefiaznej p6ziCke mozno dohodnut uroky.

Podla § 9 ods. 1 z&k. €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom

médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla§ 9 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v3eobecnych naleZitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu Udajov ako u veritefa, podla toho, &i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

7. VVykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zzalovanym
doslo k uzavretiu zmluvy o spotrebitelskom uvere formou poskytnutej pézicky v sume 549,00 Eur.
Zalovany sa zaviazal pdzi¢ku uhradit v pravidelnych mesaénych splatkach po 30,00 Eur po dobu 22
mesiacov pri RPMN 21,88%, celkovo 660,00 Eur. Z prehladu predloZzeného Zalobcom vyplyva, Ze
Zalovany na Uvere uhradil iba 12 splatok v celkovej sume 360,00 Eur, potom Gver prestal splacat. Zalobca
preto vyuzil svoje pravo a vyhlasil predéasnu splatnost pozicky v sume 292,66 Eur. Zalovany diznu
sumu doposial neuhradil, preto ho sud na jej Ghradu zaviazal. Zalovany bol v konani neginny, Ziadne
zo skutkovych tvrdeni Zalobcu nepoprel, preto sud pri rozhodovani vychadzal zo skutkovych tvrdeni
Zalobcu vyplyvajacich z predloZenych listinnych dékazov.

8.Zalovany narok Zalobcu doposial neuhradil, preto je v omeskani s plnenim pefiazného zavazku.
Pravny predchodca Zalobcu zosplatnil Gver ku diu 19.12.2015. Uroky z omes$kania pozaduje od
5.1.2016. Pozadovana vyska urokov z omeskania je v sulade s ustanovenim § 3 Nariadenia vlady SR
Cislo 87/1995 Z.z., pretoze ku driu 5.1.2016 predstavovala 0,05% zvySené o 5% bodov. Sud preto priznal
Zalobcovi aj uroky z omeSkania z dlZznej sumy 292,66 Eur vo vyske 5,05% ro¢ne od 5.1.2016 do jej
zaplatenia.

9. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP tak, Ze ich priznal Zalobcovi, ktory mal vo
veci plny uspech. O vyske trov konania rozhodne po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim
vy$8i sudny dradnik podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania podla § 127 CSP uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody podla § 365) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinnost' uloZzena v tomto rozhodnuti nebude splnena, méze sa opravnena osoba svojho naroku
domahat navrhom na vykonanie exekucie.

Podla § 127 ods. 1 CSP ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

Podla § 127 ods. 2 CSP ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj
uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



