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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyriou Mgr. Annou Monokovou v trestnej veci proti obZalovanej
V. A, G.. XX.XXXXXXZ.C.,E.K.M. XX, U..Z. G.E.,E..C..K. Z. M., A. X, C. P., pre pre¢in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b)
Trestného zakona a precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c¢) Trestného
zakona, na hlavhom pojednavani konanom dfia 22. maja 2019 takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f) Trestného poriadku obzalovanu V. A., P.. M.C., G.. XX XXXX Z. C., E. K. M. XX,
U.Z.G.E,E.C.K.C.P,A X

1.

pre skutok pravne posudzovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit tak, ze

v obdobiod 01.06.2014 doposial v obci M., U.. Z. G. E., ako aj na inych miestach, si ako zakonna matka
maloletého Y. M., G.. XX XX.XXXX, voc&i tomuto umyselne neplni vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu jej
zo Zakona o rodine tym, Ze si sama aktivhe nehlada zamestnanie, aby si tak mohla svoju vyzivovaciu
povinnost riadne a v&as plnit’ a to aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.
zn. 9P/125/2014 zo drna 17.09.2014 bola zaviazana prispievat’ na vyzivné na svojho syna Y. M. sumou
30% zo sumy Zivotného minima mesacne k rukam starej matky dietata Z. M., G.. XX.XX.XXXX, ktorej
bol malolety Y. M. zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti, ¢im dlhuje na vyzivnhom Z. M. sumu
najmenej 759,77 eur,

2.
pre skutok pravne posudzovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
c¢) Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit’ tak, ze

v obdobi od 26.02.2016 doposial v obci M., U.. Z. G. E., ako aj na inych miestach, si ako zdkonna
matka maloletych deti A. A, G.. XXXXXXXX a M. M., G.. XX XX.XXXX, voCi tymto umyselne
neplni vyzivovaciu povinnost vyplyvajicu jej zo Zakona o rodine tym, Zze si sama aktivne nehlada
zamestnanie, aby si tak mohla svoju vyzivovaciu povinnost riadne a v&as plnit a to aj napriek tomu, ze
rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 8P/161/2014 zo dna 09.10.2014, bola zaviazana
prispievat’ na vyzivné na svojich synov A. A. a M. M. sumou 30% zo sumy zivotného minima na kazdého
z nich mesacne k rukam starych rodi€ov deti T. A., G.. XX XX XXXX Q. B. A., G.. XX. XX.XXXX, ktorym
boli maloleté deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, ¢im dlhuje na vyzivnom T. A. a B. A.
sumu najmenej 488,34 eur, pricom bola trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.
zn. 12T/145/2015 zo dha 31.08.2015, pravoplatnym dna 26.02.2016, odsudena za precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona a bol jej uloZzeny trest odfatia slobody v trvani
Styroch mesiacov, vykon ktorého bol podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov,

spod obzalobyoslobodzuje, pretoze trestnost ¢inu zanikla.



odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou podal na obzalovanu V. A. obzalobu pre skutok
uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia, ktory po pravnej stranke kvalifikovala ako precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b)
Trestného zakona a precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c¢) Trestného
zakona.

V zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Tento rozsudok neobsahuje oddévodnenie nakolko sa prokuratorka na hlavnom pojednavani vykonanom
dfia 22.05.2019 po vyhlaseni rozsudku vyslovne vzdala prava na podanie odvolania a obZalovana takyto
prejav urobila pisomne v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude vo
Vranove nad Toplou. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.
Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obzalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o
zhabani veci. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut
aj preto, ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo
rozsudku, ak toto porusenie mohlo spdsobit, ze vyrok je nespravny alebo zZe chyba. Po vyhlaseni
rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat.



