Sud: Okresny sud Skalica

Spisova znacka: 7C/3/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2718200159

Déatum vydania rozhodnutia: 21.05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimira Slobodova

ECLI: ECLI:SK:0SSI:2019:2718200159.7

Opravné uznesenie

Okresny sud Skalica v pravnej veci zalobcov: v 1. rade Z. J., J.. XX. XX XXXX, G. N. XX, XXX XX N., I.
X.V.S.S.A, J.. XX XXXXXX, G. 1. XX, XXX XX N., 1. X. V. S. J., J.. XX XX.XXXX, G. N. XX, XXX XX N.,
. X. V. ZJ., Jo XX XX XXXX, G. E. X, XXX XX N., vSetci zastupeni: JUDr. Alena Arbetova, advokatka,
so sidlom Namestie sv. Martina 3A, 908 51 Holi¢ proti zalovanym: v 1. rade H. O., J.. XX XX.XXXX, G.
S. XXX/XX, XXX XX N., v 2. rade KOOPERATIVA poistovna, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom
Stefanovitova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441, zast.: JUDr. Felix Neupauer, advokat, so sidlom
Dvorakovo nabrezie 8/A, 811 02 Bratislava, o ochranu osobnosti a 0 nahradu nemajetkovej ujmy, takto

rozhodol:
I. Sud opravuje hlavi¢ku rozsudku Okresného sudu Skalica €. k. 7C/3/2018 - 104 zo dna 17.01.2019 v
Casti datumu narodenia zalobcu v 1. rade takto:
e XX XX XXXXE,
Il. Ostatné Casti predmetného rozsudku zostavaju nezmenené.

[ll. Sud opravuje hlavicku uznesenia Okresného sudu Skalica €. k. 7C/3/2018 - 129 zo 13.03.2019 v
Casti datumu narodenia Zalobcu v 1. rade takto:

e XX XXX XXX

IV. Ostatné Casti predmetného uznesenia zostavaju nezmenené.
odovodnenie:

1. Zalobcovia v 1. aZ 4. rade sa Zalobou doruéenou sidu dria 02.02.2018 domahali, aby sud ulozZil
Zalovanym v 1. a v 2. rade povinnost spolo€ne a nerozdielne zaplatit im ndhradu nemajetkovej ujmy.

2. Okresny sud Skalica rozsudkom ¢&. k. 7C/3/2018 - 104 zo dna 17.01.2019, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 07.02.2019 zaviazal Zalovanych v 1. a v 2. rade zaplatit Zalobcovi v 1. rade sumu vo
vyske 20 000 eur, Zalobkyni v 2. rade sumu vo vySke 10 000 eur, Zalobcovi v 3. rade sumu vo vySke 10
000 eur a zalobcovi v 4. rade sumu vo vySke 10 000 eur, vo zvySku Zalobu zamietol a priznal Zalobcom
nahradu trov konania vo vy8ke 100 %. Sucasne rozhodol, Ze o vySke nahrady trov konania rozhodne
sud prvej inStancie po pravoplatnosti predmetného rozsudku.

3. Okresny sud Skalica uznesenim ¢&. k. 7C/3/2018 - 129 zo 13.03.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dria 06.04.2019 zaviazal Zalovanych v 1. a v 2. rade zaplatit Zalobcom v 1. az 4. rade titulom nahrady
trov konania sumu vo vySke 1 346,93 eur.



4. Pravna zastupkyrfa Zalobcov v 1. az 4. rade dorucila sudu dna 16.05.2019 navrhy, v ktorych Ziadala
o opravu predmetného rozsudku a uznesenia, nakofko je v nich uvedeny nespravny datum narodenia
Zalobcu v 1. rade.

5. Podla § 224 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

6. Sud postupoval podfa § 224 CSP, pretoze pri vyhotovovani rozsudku Okresného sudu Skalica ¢&. k.
7C/3/2018 - 104 zo dfia 17.01.2019 a uznesenia €. k. 7C/3/2018 - 129 zo 13.03.2019 doslo k inej zrejmej
nespravnosti, ked v uvedenych rozhodnutiach v hlavi¢ke v €asti datumu narodenia Zalobcu v 1. rade
sud uviedol jeho nespravny datum narodenia a preto v zmysle § 224 CSP tymto uznesenim ind zrejmu
nespravnost opravil.

7. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na sude, proti ktorého uzneseniu
smeruje.

Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



