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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v spore Zalobcu: Farkema Plus s.r.o., Hollého 3, 080 01 Presov, ICO: 44 150 750,
zastlp. spoloénostou verita, s.r.o., MiletiSova 5B, 821 08 Bratislava - mestska &ast Ruzinov, ICO: 35
940 875, proti Zalovanym: 1. KoSicky samospravny kraj, Namestie Maraténu mieru 1, 045 66 KoSice,
ICO: 35 541 016, 2. Sprava majetku KoSického samospravneho kraja, Tatranska 25, 040 01 Kosice,
ICO: 42 093 937, zalovani zastipeni: JUDR. Ivetou Rajtakovou, advokatkou, Stirova 20, 040 01 Kosice
- mestska Cast’ Staré Mesto, v konani o navrhu o ur€enie trvania najomného vztahu takto

rozhodol:

I. Konanie vo veci samej zastavuje.

II. ZruSuje Uznesenie Krajského sudu v KoSiciach zo dha 23.06.2021 &.k. 4Cob/81/2021-101,
ECLI:SK:KSKE:2021:7121202634.1, vyroky ., Il., ktorymi Krajsky sud v KoSiciach nariadil neodkladné
opatrenie.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou, dorudenou stdu dia 1.4.2021, domahal, aby sud uréil, Ze najomny vztah
zaloZeny Zmluvou o najme nebytového priestoru €. 174/2009 v zneni jej dodatkov medzi Zalobcom a
Zalovanym 1. nadalej trva. Zarover poZadoval nahradu trov konania.

2. Sud vyzval zalobcu, cestou jeho pravneho =zastupcu, vyzvou zo dna 27.10.2021, &.k.
26Cb/31/2021-119 na zaplatenie sudneho poplatku za Zalobu vo vySke 49,50 € v lehote 10 dni odo dna
dorucenia vyzvy s poucenim, Ze ak nebude poplatok v stanovenej dobe zaplateny, sud konanie zastavi.

3. Pravny zastupca Zalobcu prevzal predmetnu vyzvu na zaplatenie sﬂdnehg poplatku dria 11.11.2021.
Poslednym driom lehoty na zaplatenie sudneho poplatku bol 21.11.2021. Zalobca sudny poplatok za
Zalobu nezaplatil.

4. Podla ust. § 10 ods. 1 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, ak
nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za&atie konania, dovolania alebo kasa&ne;j
staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote
desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie
zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

5. KedZe sud poucil zalobcu o nasledkoch nezaplatenia sidneho poplatku za zalobu a zalobca napriek
tomu uvedeny poplatok nezaplatil v lehote ur€enej sidom, sud na zaklade takto zisteného skutkového
stavu a citovanych zakonnych ustanoveni konanie zastavil. Zastavenie konania nebrani Zalobcovi podat
novu Zalobu.

6. Su€asne s podanym navrhom vo veci samej Zalobca navrhom doru¢enym sudu dnia 31.03.2021 Ziadal,
aby sud nariadil vo veci neodkladné opatrenie, ktorym ulozi:



a) zalovanému v 2. rade v zmysle § 325 ods. 2 pism. d) CSP zdrzat sa ukonov, ktorymi méze
dojst k preruseniu zabezpelovania riadneho plnenia sluzZieb, ktorych poskytovanie je spojené s
uzivanim nebytového priestoru nachadzajucemu sa v budove zdravotnickeho zariadenia so sup. €. XX,
nachadzajlcej sa na ulici J. C.. XX/A, J., postavenej na pozemku parc. & XXXX, zapisanej na LV &.:
XXXX vystavenom pre k. 0. I. K., V. J., V. J. X,, ktorej vlastnikom je KoSicky samospravny kraj, a to
konkrétne k nebytovym priestorom na prizemi o vymere 118,85 m2 , ktory uziva Zalobca na zaklade
zmluvy o najme nebytového priestoru €. 174/2009, a to az do pravoplatného skon€enia konania na
zaklade podanej zaloby o ur&enie trvania najomného vztahu zo dfia 30.03.2021.

b) Zalovanému v 2. rade v zmysle § 325 ods. 2 pism. d) CSP povinnost zabezpec€it dodavku médii (vody,
tepla, elektrickej energie, TUV), dezinsekcia, deratizacia k nebytovému priestoru nachadzajicemu sa v
budove zdravotnickeho zariadenia so stp. &. XX, nachadzajucej sa na ulici J. C.. XX/A, J., postavenej na
pozemku parc. €. XXXX, zapisanej na LV &.: XXXX vystavenom pre k. 4, I. K., obec J.-l., okres KoSice
I, ktorej vlastnikom je KoSicky samospravny kraj, a to konkrétne k nebytovym priestorom na prizemi o
vymere 118,85 m2 , ktory uziva Zalobca na zaklade zmluvy o najme nebytového priestoru €. 174/2009,
a to az do pravoplatného skonéenia konania na zaklade podanej Zaloby o urenie trvania ngjomného
vztahu zo dna 30.03.2021. Dalej Ziadal, aby mu sud priznal vo&i Zzalovanému v 2. rade nahradu trov
konania.

7. Okresny sud KoSice | o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodol uznesenim zo dna
20.04.2021, ¢.k. 26Cb/31/2021-54, ktorym navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Vodi
predmetnému uzneseniu sa v zakonom stanovenej lehote odvolal Zalobca. Nasledne Krajsky sud v
KoSiciach uznesenim zo dria 23.06.2021 &.k. 4Cob/81/2021-101 zmenil vyrok I. uznesenia Okresného
sudu KoSice |, a to tak Ze nariadil neodkladné opatrenie v zmysle podaného navrhu, predmetné
uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 18.08.2021.

8. Podla ust. § 335 CSP, ods. 1, neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud
prvej inStancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym
konanie vo veci samej zastavuje.

9. V zmysle vySSie uvedenych skuto&nosti je zrejme, Ze Zalobca nezaplatil sudny poplatok za podany
navrh vo veci samej, na zaklade ¢oho sud v zmysle citovanych ustanoveni vo vyroku |. zastavil konanie
VO veci samej. Zaroven v zmysle citovaného zdkonného ustanovenia § 335 CSP sud vo vyroku Il
zru8il neodkladné opatrenie nariadené rozhodnutim odvolacieho sudu, nakolko v zmysle citovanych
ustanoveni sud v rozhodnuti, ktorym zastavuje konanie vo veci samej zarovern rozhodne o zruSeni
neodkladného opatrenia, aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v
lehote podané na prislusSnom odvolacom sude. ( § 362 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)



