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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkynou JUDr. Danielou Baranovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o.
so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zast. JUDr.
Janom Soltésom, advokatom, Mytna 48, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava proti Zalovanému: Y. T., V..
XXXXXXXX, P. D.. H. T. XXXX/XX, XXX XX'Y., o zaplatenie 463,98 EUR s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 326,80 eura s 5,05 % urokom z ome$kania roé¢ne
od 30.10.2014 do zaplatenia.

II. Prizn av a zalobcovi voli zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 40 %, o ktorej
vysSke bude rozhodnuté sidom prvej in§tancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu, obchodna spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. sa Zalobou
doru€enou sudu 27.07.2017 doméhal voli Zalovanému zaplatenia sumy 463,98 eur s urokom z
omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne od 30.10.2014 do zaplatenia, pri€om svoj navrh odévodnil tym, Ze
»dha 12.10.2013 pravny predchodca Zalobcu ako veritel uzavrel so Zalovanym ako dlZznikom Zmluvu o
pbzicke evid. €. 20528550, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému p6zic¢ku vo vySke 542,89 eur, ktoru
sa zalovany zaviazal splatit formou 24 pravidelnych mesaénych splatok vo vyske 30,87 eur. Urok z
omeskania si Zzalobca uplatfiuje od 30.10.2014. Zalovany v rozpore so zmluvnymi dojednaniami svoj
zavazok v uréenom €ase nesplnil, ¢im sa dostal do omeSkania, a tym vzniklo Zalobcovi pravo pozadovat
od zalovaného zaplatenie zostatku dlZnej istiny vo vySke 463,98 eur.

2. KedZe Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutu pdzi¢ku, resp. neuhradil jednotlivé splatky
riadne a v€as v sulade so Zmluvou a podmienkami k Zmluve, pravny predchodca Zalobcu listom -
predZalobnou upomienkou zo dha 27.08.2014 vyzval Zalovaného k uhrade diznych splatok a upozornil
ho na moznost' vyhlasenia splatnosti celého Uveru. Nakolko k uhrade diznych splatok nedos$lo ani v
dodatogne poskytnutej lehote, Zalobca dfia 19.10.2014 Gver zosplatnil. Zalovany doposial dih neuhradil“.

3. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavok uzavretej medzi spolo¢nostou Consumer Finance
Holding a.s. ako postupcom a spolo¢nostou Intrum Justitia Slovakia s.r.o. ako postupnikom
bola pohladavka voéi zalovanému postipena Zzalobcovi ku drfiu 20.11.2017. Uznesenim ¢&.k.:
19Csp/177/2017-37 zo dna 02.01.2018 sud pripustil zmenu strany sporu tak, Ze na miesto Zalobcu
vstupila do konania spolo¢nost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o.

4. Zalovany sa napriek vyzve k Zalobe a jej priloham, ktoré mu boli doruéené dia 23.12.2017, nevyjadril.



5. Rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dria 19.3.2018 &.k. 19Csp/177/2017-42 bolo rozhodnuté,
Z2e sud Zalobu zamieta, pricom sud posudil Urok uvedeny v zmluve za UzZerny a tym zmluvu o
Uvere za absolutne neplatnu pre rozpor s dobrymi mravmi podla § 39 Obcianskeho zakonnika (OZ),
z ktorej zmluvy by mal Zalobca narok iba na vydanie bezdévodného obohatenia v rozdiele medzi
poskytnutou sumou a vratenou sumou., aviak s poukazom na ustanovenie § 107 OZ je narok na vydanie
bezdbévodného obohatenia preml&any a sud ex offo k premli&aniu prihliadol.

6. V dosledku podaného odvolania Zalobcu, v ktorom tento namietal, Ze dver nemozno povaZovat za
Uzerny a zmluvu za absolutne neplatnu podfa ustanoveni § 39 OZ, Krajsky sud v PreSove rozsudkom zo
dria 31.1.2019 €.k. 10C0/48/2018 -72 rozhodol tak, Zze potvrdil rozsudok v &asti o do zamietnutia Zaloby
o zaplatenie sumy 137,18 eura s prislusenstvom, v prevySujucej €asti, t.j. o do zamietnutia Zaloby o
zaplatenie sumy nad 137,18 eura s prisluSenstvom a suvisiaceho vyroku o trovach konania rozsudok
zrusil a v rozsahu zruSenia vratil vec sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie, pri¢om
odvolaci sud navySe poukazal na to, Ze pred sudom prvej inStancie nebolo zatial preukazané, aby pravny
predchodca Zalobcu pri uzatvarani zmluvy o pdzicke sa zaoberal nalezite a s odbornou starostlivostou
posudzovaniu schopnosti spotrebitela, teda Zalovaného, splacat’ spotrebitelsky Gver, a ak nevyhodnotil
objektivne jeho osobné, zarobkové, majetkové a prijmové pomery, je mozné mat pochybnosti, &i si
nesplnil povinnost, aby postupoval s odbornou starostlivostou tak, ako to vyZaduje § 9 ods. 1 zakona €.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch (vid rozsudok Najvyssieho sudu CR sp. zn. 33Cdo/2178/2018
zo diia 25.07.2018).

Odvolaci sud preto, aj ked majuc za to, Ze sud prvej inStancie pred€asne vyhodnotil narok zalobcu ako
premliany, ale kedZe z iného dévodu nie je narok ¢o do sumy 137,18 eur s prisluSsenstvom dbvodny,
bol rozsudok v uvedenom rozsahu postupom podfa § 387 ods. 1 CSP potvrdeny.

KedZe sud prvej indtancie pred€asne posudil narok Zalobcu nad sumu 137,18 eur s prislusenstvom ako
premicany, lebo nendleZite posudil narok v zmysle zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tuveroch
a zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefla, Ze ide o Uver bezuro€ny a bez poplatkovy, rovnako
nebolo preukazané, aby pri uzatvarani zmluvy Zalobca, resp. jeho pravny predchodca postupoval s
odbornou starostlivostou a nalezite zistil bonitu Zalovaného, bolo nutné rozsudok v prevysujucej Casti,
t.j. €o do zaplatenia sumy nad 137,18 eur s prisluSenstvom a v suvisiacom vyroku o trovach konania
postupom podla § 389 ods. 1 pism. c) CSP zrusit' a v rozsahu zruSenia vratit vec sudu prvej inStancie
na dalSie konanie a nové rozhodnutie v sulade s § 391 ods. 1 CSP.

7. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim listinnych dékazov a to: zmluva o pdzi¢ke zo diha 12.10.2013,
predZalobna upomienka z 27.8.2014 a doklad o doruovani, Ozndmenie o vyhldseni okamzitej
splatnosti, prehfad splatok a thrad, Oznamenie o postupeni pohlfadavky, Prehlad o vyske urokovych
sadzieb, prvoindtanény rozsudok zo dria 19.3.2018, odvolanie Zalobcu, druhoinstanény rozsudok z
31.1.2019 vratane pravneho nazoru a zistil tento skutkovy stav:

8. Dria 12.10.2013 uzavrel pravny predchodca Zalobcu so Zalovanym Zmluvu o péZiCke evid. €.
20528550, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému pézi¢ku (finanéné plnenie) vo vyske 542,89 eur,
celkova suma po6zi¢ky bola v zmluve uvedena vo vyske 720 eur (s poistenim 740,88 eur), celkové
naklady spotrebitela 177,11 eur, splatka vo vySke 30 eur (s poistenim vo vySke 30,87 eur) s roénou
urokovou sadzbou 32,83 %, pocet splatok 24, priemerna hodnota RPMN 46,06 %, kone¢na splatnost

pdzicky 10/2015, RPMN vo vyske 32,83 % a spOsob uhrady poStovou poukazkou.

9. Sud z prehladu splatok a uhrad zistil, Ze Zalovany uhradil sumu 216,09 eur.

10. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

11. Predmetom konania je narok Zalobcu vyplyvajuci z ustanoveni zakona €. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a G€innom v €ase uzavretia zmluvy (ZoSU) s prihliadnutim
na ustanovenia § 52 a nasl. OZ.

12. Podla § 7 ZoSU, veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Gvere alebo pred zmenou

tejto zmluvy spocivajucej v navyseni spotrebitelského uveru povinny posudit' s odbornou starostlivostou
schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, priCom berie do uvahy najma dobu, na ktoru sa



poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitefa a pripadne aj ucel
spotrebitelského Uveru.

Spotrebitel je povinny poskytnut' veritelovi na jeho Ziadost UpIné, presné a pravdivé udaje potrebné
na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela
vyuzivat informéacie o spotrebitelovi z prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym
zakonom.17) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.html>

13. Podla § 9 ZoSU, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvné strana
dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitelovi.

Zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obdianskeho
zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/>18) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.html> musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informacie o pravach podla § 15  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20130610.html> a podmienky ich uplatnenia,



t) pravo na splatenie spotrebitel[ského uaveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Gveru a spdsob urCenia vysky poplatku za splatenie spotrebitel'ského
Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20130610.html>,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny darok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20130610.html>, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20130610.html>,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou
hodnotou ro€nej percentudlnej miery ndkladov na prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o
spotrebitel[skom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

14. Podla § 11 ZoSU, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podlfa § 9 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI>,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmlI>, r) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI> a y) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20130610.html>,

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI> alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI>, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové
splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podfa § 7 ods. 1 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.html> sa Gver povaZuje za bezuroény a
bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI> sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat’ Uver veritelom bez
akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do
prisludnej databazy udajov o spotrebitefoch na u€ely posudzovania ich schopnosti splacania uverov.

15. Sud poukazuje na to, Ze v zmluve je uvedeny termin splatnosti spdsobom: 10/2015, teda tato
obligatérna nalezitost zmluvy je dohodnuta neurcito a v zmysle ustalenej praxe sudov je takéto znenie
povazované za nesuladné so znenim zakona, kedy vyznamom tohto ustanovenia bolo, aby spotrebitef
uz pri podpise zmluvy bol informovany o tom, ako dlho je povinny plnit svojej povinnosti vyplyvajuce
mu zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere. Vyzaduje sa presna Casova, datumova, Specifikacia doby
trvania zmluvy a konec¢nej splatnosti iverov, ktora je dodavatelom uréena na zaklade vstupnych udajov.
Pokial teda samotnd zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje urity udaj o dobe trvania zmluvy
a konecnej splatnosti Uveru, nemozno mat zato, Ze tento nedostatok mozno nahradit apelovanim
na potencionalnu aktivitu spotrebitefa veducu k urCeniu koneénej splatnosti spotrebitelského lvere
matematickymi operaciami s inych spotrebitelskej zmluve dostupnych udajov. Naopak, je potrebné
trvat na tom, Ze kone€néa splatnost spotrebitelského Uveru musi byt uréena konkrétnym &asovym
okamihom zretelne tak, aby spotrebitel mohol pred vstupom do Gverového vztahu zohladnit aj dizku
jeho riadneho trvania, a tym uskuto¢nit najvhodnejSiu volbu medzi viacerymi iverovymi produktmi, resp.
dodavatelmi. K uvedenému zaveru sa priklonil nielen Krajsky sud v Predove, ale aj krajské sudy v
oddvodneni rozsudkov Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 16C0/315/2012 zo dria 10. 12. 2012,
sp. zn. 17Co0/151/2012 zo diia 19. 09. 2012, Krajského sudu v Trnave sp. zn. 11Co0/101/2013 zo dfia
22.05. 2013.



V predlozenej zmluve je vSak datum konecnej splatnosti uréeny len ako ,,10/2015%, teda desiaty mesiac
v roku 2015, bez uvedenia konkrétneho dia v mesiaci, ku ktorému ma byt Gver splateny, preto je uver
bezuroény a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) ZoSU.

Okrem tohto dévodu bezuro¢nosti a bezpoplatkovosti Uveru, sud poukazuje na nespravne uvedenu
RPMN, nakolko o dobrovolnosti poistenia Zalobca dbkazy nepredlozil a tak vySka poistného sa musi
zaratavat' do vzorca pre vypocet RPMN a kedZe Zalobca vychadzal len z vySky splatky bez poistenia -
kde je spravne uvedené RPMN 32,83%., mal vychadzat z vySky splatky s poistenim - a v takom pripade
je RPMN 36,92% a tak RPMN je uvedena nespravne v neprospech spotrebitela a aj z tohto dévodu je
podla § 11 ods. 1 pism. d) ZoSU potrebné povazovat Gver za beziro&ny a bezpoplatkov.

16. Sud dalej poukazuje na to, Zze v pripade hrubého poruSenia povinnosti podfa § 7 ods. 1
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=01.06.2013> ZoSU sa
Uver povazuje za bezuroCny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=01.06.2013> ZoSU sa
povazuje najma posudzovanie schopnosti splacat’ Uver veritelom bez udajov o socialno-ekonomicke;j
situacii spotrebitefa a u€elové pouZitie udajov o socialno-ekonomickej situacii spotrebitela na vytvorenie
zdania vacSej schopnosti spotrebitela splacat uver, ako tomu v skutoénosti je.

Zalobca mal s odbornou starostlivostou posudit pomery spotrebitela, prisom sud konstatuje, Ze z
formularovej zmluvy tato skuto¢nost nevyplyva - navyse ak je uvedeny prijem z podnikania Zalovaného
za minuly rok 7 200 eur., nie je uvedené Ci a aké doklady Zalovany predloZil, resp. ako Zalobca
dospel k zisteniu bonity Zalovaného pre poskytnutie p6zi¢ky. Zalobcovi bolo zrejmé z pravneho nazoru
vysloveného v druhoindtanénom rozsudku, Ze tieto okolnosti odvolaci sud povazuje za nepreukazané,
av8ak po doruceni rozsudku nepredloZil o splneni tejto svojej povinnosti Ziadny dékazy, takZe neuniesol
dbkazné bremeno o splneni tejto povinnosti. Sud teda deklaruje, Ze sa dopustil hrubého poruSenia
povinnosti podla § 7 ods. 1 ZoSU a teda aj z toho dévodu je potrebné povaZovat Gver za beziroény a
bezpoplatkov podla § 11 ods. 2 ZoSU.

17. V takom pripade patri Zalobcovi narok iba na zaplatenie rozdielu medzi vyskou poskytnutej pdzicky
t.j. 542,89 eura a sumou uhradenou t.j. 216,09 eura, ¢o predstavuje zdkonny narok vo vyske 326,80
eura a tuto sumu sud Zzalobcovi priznal aj so zakonnymi urokmi z omeskania podla § 517 ods. 2 OZ s
poukazom na vySku urokov z omeskania podfa Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z.

18. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa ustanoveni §§ 255 a 262 CSP., podfa ktorych
sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

Ak mala strana vo veci Uspech len giastoény, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.
O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Ak sud rozhoduje giastoénym rozsudkom alebo medzitymnym rozsudkom, mdzZe rozhodnut, Ze o trovach
konania bude rozhodnuté v rozsudku, ktorym rozhodne o vSetkych uplatnenych procesnych narokoch
alebo o celom uplatnenom procesnom naroku.

19. Kedze v§ak vzhladom na pomer Uspechu a neuspechu patri zalobcovi narok na nahradu trov konania
v percentualnom vyjadreni 40%., sud mu priznal v tomto rozsahu narok na nahradu trov konania vo i
Zalovanému.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od
dorucenia rozhodnutia na Okresny sud PresSov. Ak bolo vydané opravné
uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len

v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha. (odvolaci navrh).



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc€hiovala jej
patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,
c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej
obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu VO veci samej, ma
vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.
Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia

lehoty na podanie odvolania. (§ 365 CSP).



