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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Anny Slovinskej a sudcov JUDr.
Aleny Mikovej a JUDr. Lubo$a Kunaya v spore v spore Zalobcu: KRUK Ceska a Slovenska republika,
s.r.0. so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, Ceska republika, IC: 24785199,
zastlipeného Advokatskou kancelariou Gallo s.r.o., so sidlom Jilemnického 30, Martin, ICO 367 15 352
proti Zalovanému: U. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom L. XX, LY., v konani o zaplatenie sumy 430 € s prisl.,
o spatvzati Zaloby vo veci Okresného sudu Kosice | sp.zn. 22 Csp/139/2017

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby v zostavajucej Casti naroku na zaplatenie sumy 172,50 € s arokmi z
omeskania 5% rocne z dlznej sumy od 17. 12. 2016 do zaplatenia, z r u § u j e rozsudok Okresného
sudu Kosice | zo dna 3. oktébra 2018 €.k. 22 Csp/139/2017-63 vo vyroku o zamietnuti Zaloby v tejto Casti
naroku a suvisiaci vyrok o trovach konania, a konanie o zaplatenie sumy 172,50 € s irokmi z omeSkania
5% ro€ne z diznej sumy od 17. 12. 2016 do zaplateniazastavuje.

Nepriznava stranam sporu nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Kosice | (dalej aj ,sud prvej inStancie®) rozsudkom zo dria 3. oktobra 2018 &.k. 22
Csp/139/2017-63 zastavil konanie v Easti o zaplatenie sumy 257,50 € s prisluSenstvom, zamietol Zalobu
v prevySujucej €asti a nepriznal Zalovanému nahradu trov konania, rozhodujuc o naroku Zalobcu na
zaplatenie sumy 430 € s urokom z omeSkania 5 % ro¢ne z dlZznej sumy od 17. 12. 2016 az do zaplatenia

titulom nesplneného zavazku zalovaného zo spotrebitelskej zmluvy o pbZicke €. XXXXXXXXX uzavretej
dfia 2. 6. 2013 medzi Zalovanym a pravnym predchodcom Zalobcu Provident Financial s.r.o..

2. Po vyhlaseni rozsudku a skér, nez tento nadobudol pravoplatnost, Zalobca podanim zo dra 14. 11.
2018 vzal zalobu spat’ v celom rozsahu. Dovody spatvzatia v danom spore Zalobca nekonkretizoval.

3. Zalovany na vyzvu stdu neuviedol Ziadne namietky proti spatvzatiu Zaloby.

4. Podla § 370 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku (dalej ,CSP*), ak je zaloba vzata spat po
rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud
rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych
dovodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie
a konanie zastavi.

5. Podla § 370 ods. 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich
odsekov primerane.

6. Zalobca vzal spat navrh v &asti o zaplatenie sumy 257,50 € s prisluSenstvom v prvointanénom
konani, o ktorom procesnom navrhu bolo uz rozhodnuté rozsudkom sudu prvej inStancie, ktory v



rozsahu spéatvzatia konanie zastavil. Spatvzatie zaloby vykonané Zalobcom po rozhodnuti sudu prve;j
inStancie, sa preto vztahuje len na tu ¢ast naroku, ktora ostala predmetom meritérneho preskimavania
a rozhodovania sudu prvej indtancie, teda v Casti, v ktorej bola Zaloba zamietnuta. Vyrok o zastaveni
konania nebol odvolanim napadnuty, preto nadobudol pravoplatnost. Zohladriujuc predmet Zaloby,
Ciastocné zastavenie konania, predmetom sporu po rozhodnuti sudu prvej inStancie ostal uz len narok
Zalobcu na zaplatenie sumy 172,50 € s Urokmi z omeSkania 5% ro¢ne z dlznej sumy od 17.12.2016 do
zaplatenia, vo vztahu ku ktorému Zalobca vzal rovnako Zalobu spét.

a. Nakofko k spatvzatiu zaloby v zostatku naroku na zaplatenie sumy 172,50 € s urokmi z omes$kania
5% ro¢ne z dlznej sumy od 17. 12. 2016 do zaplatenia doSlo aZ po vydani rozhodnutia sudu prvej
inStancie, rozhodoval vo veci odvolaci sudu, ktory vychadzajiuc zo zistenia, Ze zalovany voci spatvzatiu
nenamietal, v sulade s vysSie citovanou zakonnou Upravou § 370 CSP pripustil spatvzatie Zaloby a v
rozsahu spatvzatia zrusil rozsudok a konanie zastavil.

7. Podla § 396 ods. 1 CSP ustanovenia o trovach konania pred siudom prvej inStancie sa pouziju aj
na odvolacie konanie. Spatvzatim vykonanym po vydani rozhodnutia sudu prvej instancie bol dotknuty
tiez vyrok rozhodnutia o trovach konania. Rozhodnutie o nahrade trov konania je dané § 256 ods. 1
CSP v zmysle ktorého, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

8. Za zastavenie konanja procesne zodpoveda Zalobca, ktory vzal Zalobu spat, preto nema pravo na
nahradu trov konania. Zalovanému nevznikli Ziadne trovy konania o vyske ktorych by bolo potrebné
rozhodovat, preto odvolaci sud stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznal.

9. O vrateni sudneho poplatku, pokial narn vzniklo pravo, rozhodne sud prvej indtancie (§ 12 ods. 1
zakona €. 71/92 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v plathom zneni).

10. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods.
2 posledna veta CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,



b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej indtancie (§ 422 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



