Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 14C/263/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7516204230

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar Mlejova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2019:7516204230.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie sudkynou JUDr. Dagmar Mlejovou v spore zalobcu: Prima banka Slovensko,
a.s., so sidlom Hodzova 11, Zilina, ICO: 31 575 951, proti Zzalovanému: H. Y., nar. XX.X.XXXX, S. L.
XXX, o zaplatenie 1928,03 eura s prislusenstvom

rozhodol:
. Zalobu do vysky 2,48 eur - poistné zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou na tunajsi std diia 11.3.2016 sa proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy
1928,03 eura s prisluSenstvom na tom zaklade, Ze uzavrel dfia 25.3.2015 so Zalovanym zmluvu o Uvere,
na zaklade ktorej poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky v sume 2 000,00 eur, ktoré sa Zalovany
zaviazal splacat’ v pravidelnych mesacnych anuitnych splatkach aj s prisludenstvom do 16.3.2020. Po
vyCerpani poskytnutého uveru Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti, preto bol 19.10.2015 vyzvany
na predCasné splatenie poskytnutého Uveru v lehote do 29.10.2015. Pohladavka Zalobcu predstavovala
ku dfiu zosplatnenia sumu 2109,43 eura, ktora pozostava z istiny v sume 1928,03 eura, urokov 117,61
eura, urokov z omeskania 1,31 eura, poplatkov za upomienky a vyzvu na pred€asné splatenie Uveru v
sume 60,- eur a poplatkov 2,48 eura.

2. Okresny sud KoSice-okolie rozsudkom ¢€.k. 14C/263/2016-38 zo dia 23.1.2017 Zalovaného zaviazal
zaplatit' Zalobcovi sumu 1 928,03 eura, urok 117,61 eura, urok z omeskania 1,31 eura a urok z
omeskania vo vySke 5% ro¢ne z nezaplatenej istiny 1 928,03 eura a nezaplatenych urokov 117,61 eura
od 20.10.2015 az do zaplatenia. V prevysSujucej €asti Zalobu zamietol.

3. Zalobca proti tomuto rozsudku podal odvolanie. Sud druhej indtancie potvrdil rozsudok okrem
poistného poplatku v zamietavom vyroku, zrusil v ¢asti poplatku za poistenie vo vySke 2,48 eur, vratil
sudu prvej indtancie na nové rozhodnutie. V bode 18. rozsudku ¢€.k. 5C0/335/2017 zo dna 27.2.2018
vytkol sudu prvej inStancie, Zze vyrok, ktorym zamietol poplatok za poistné neoddvodnil, a preto ma v
tejto Casti eSte raz rozsudkom rozhodnut’ a v pripade odvolania predlozi spis znovu odvolaciemu sudu.

4. Zalobca vo vyjadreni zo dna 17.4.2018 uviedol, Ze on bol len sprostredkovatelom poistenia v zmluve
o Uvere v bode 1.2, kde je uvedeny subor poistenia, ktory si Zalovany vybral, pri€om informéciu o vySke
poistného obsahuje sadzobnik poplatkov a poistné podmienky obsahuju vSeobecné poistné podmienky
pre poistenie schopnosti splacat aver. V tomto pripade si Zalovany vybral subor A poistenia, ktorého
vySka v zmysle Casti 7. Sadzobnika poplatkov I. East je 2,45% vySky mesacénej splatky 50,76 eur, t.j. vo
vySke 1,24 eur mesacne a teda suma 2,48 eur je poistné splatné za obdobie 15.7.2015 a 15.8.2015.
Toto poistné bol Zalovany povinny uhradit na zaklade uverovej zmluvy a neuhradil ho.



5. Zalovany sa nevyjadril ani sa pojednavania nezugastnil, hoci bol predvolany riadne a v&as, a preto sud
konal a rozhodol v jeho nepritomnosti. TaktieZ sa nedostavil Zalobca, ktory svoju neu¢ast ospravedinil
a suhlasil s tym, aby sud konal v jeho nepritomnosti.

6. Sud zo zmluvy o Gvere €. XXXXXXXXXXXXXXXX z o dia 25.3.2015 zistil, Ze strany sporu sa v tejto
zmluve v bode 1.2 dohodli na zakladnych podmienkach, medzi inymi podmienkami je aj podmienka:
Poplatok za poistenie schopnosti splacat’ uver mesacne vo vyske 1,24 eur.

7. Zalobca tvrdil, Ze je len sprostredkovatelom poistenia, ktoré si vybral Zalovany. Ide o subor A, ktorého
vyska je uvedend v Casti 7. Sadzobnika poplatkov |. ast' 2,45% vySky mesacénej splatky 50,76 eur, t.).
vo vyske 1,24 eur. Poistné, ktoré bolo splatné 15.7.2015 a 15.8.2015 si Zalobca narokoval a tvrdil, Ze
ide o poistné, ktoré bol Zalovany povinny uhradit' na zéklade platne uzavretej dverovej zmluvy.

8. Ani jedna zo stran sporu nenamietala, Zze by poistné nebolo obsahom zmluvy, dokonca Zalobca to aj
sam uviedol vo svojom vyjadreni, a preto sud mal za preukazané, Ze poistné bolo v zmluve dohodnuté,
a preto platenie tohto poistného malo byt zahrnuté do celkovych nakladov Uveru a v tejto suvislosti aj
premietnuté do RPMN. Z tohto dévodu v tejto €asti, t.j. o zaplatenie poistného vo vyske 2,48 eur sud
Zalobu zamietol.

9. O trovach konania sud uz osobitne nerozhodoval, lebo ako to uviedol aj Krajsky sud v KoSiciach
v rozsudku &€.k. 5Co/335/2017, vyrok o nahrade trov konania nebol odvolanim napadnuty, a teda
nadobudol pravoplatnost. Tyka sa to rozsudku prvej inStancie ¢.k. 14C/263/2016-38 z 23.1.2017.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze strana, v neprospech ktorej bolo rozhodnutie vydané, podat odvolanie v
lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude KoSice-okolie. Lehota na podanie odvolania zacina
plynut diiom nasledujucim po dni doru€enia tohto rozhodnutia.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a d6kazy na ich preukazanie mozno menit a doplnat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie musi byt podpisané a predlozené v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami.

Upozornenie:aknebude sudu doru€eny potrebny pocet rovnopisov s prilohami, jeho képie sud
vyhotovi na naklady odvolatela.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



