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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V samosudcom JUDr. René Stepanikom diia 20.05.2019 v Bratislave vydava
podla § 353 ods. 1 Tr. por.

rozhodol:

Obvinena

Z. E., nar. XX XX XXXX v Q., r.&. XXXXXX/XXXX, bytom G. XXXX/XX, Q.
sa uznava vinnou, ze

priblizne od 03.06.2018, kedy bola prepustena z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného jej
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp.zn. 4T/15/18 zo 07.03.2018 pravoplatnym toho
isttho dha za preCin nebezpecného prenasledovania podla § 360 odsek 1 pismeno a), pismeno
c), pismeno e) Trestného zakona, ktorého sa dopustila voli poSkodenému S. Z.i, nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom Bratislava, U., najmenej do 10.07.2018 poskodeného S. neziaducim spésobom opatovne
prenasledovala, a to tak, ze ho opakovane vyhladavala na adrese jeho trvalého bydliska na U. v
Bratislave, kde z ulice v snahe domdéct sa jeho pritomnosti na neho vykrikovala okrem iného i rézne
vulgarizmy a invektivy, napriklad, Zze je bezdomovec a Ze sa mu nechce robit, vyzvanala na domové
zvonceky, pricom svoj krik stuprfiovala a pokraovala v fiom i po odchode na miesto opakovane
privolavanej policajnej hliadky, pred ktorou sa jej opakovane podarilo ukryt, s tym, Ze uvedeného konania
sa dopustala v réznych hodinach od skorého rana do noci, a to aj viacnasobne pocas dna, priom v
priebehu jedného tyzdfia v danom obdobi si v blizkosti uvedenej adresy postavila maly platenny stan, z
ktorého mala vyhlad na okna bytu, v ktorom byval poSkodeny, v ktorom i prespavala, s umyslom sledovat
prichod poskodeného domov, ¢im poskodeného vystavovala hanbe pred jeho susedmi, sledovala, Ci
poskodeny ma pred bytovym domom zaparkované svoje motorové vozidlo, aby vedela, ¢i je poSkodeny
doma, pricom mu z uvedeného vozidla okrem iného odmontovala tabufky s evidencnymi €islami vozidla,
ktoré jej poskodeny musel vytrhnut z ruk, inak by s nimi odisla, dalej poSkodeného vyhladavala na
jeho pracovisku, napriklad v prevadzke predajne Billa na Dolnych Honoch, kde poskodeny pracoval
ako SBS pracovnik, pricom raz po€as rozhovoru s jeho kamaratkou pred uvedenou predajfiou sa na
mieste objavila obvinena a zacala na posSkodeného vykrikovat' rézne vulgarizmy, priCom ho obvinila
z toho, ze sa s touto kamaratkou bozkaval, nasledne sa presunula niekolko metrov a predstierala
telefonat s dispeingom zamestnavatela poskodeného s tym, Ze kri¢ala a nahlasovala udajné nevhodné
spravanie poSkodeného, dalej poskodeného neziaduco telefonicky kontaktovala na telefonne Eislo
XXXX XXX XXX, a to najskdr prostrednictvom aplikacie WhatsApp, ktoru si z uvedeného doévodu
poskodeny odinstaloval, nasledne sa ho snazila zastihnut prostrednictvom telefonatov na zaklade
¢oho si poSkodeny telefonne Cislo zablokoval, ¢o vSak viedlo k tomu, Ze obvinena zacala telefonicky
kontaktovat znamych a rodinnych prislusnikov poskodeného v snahe dosiahnut kontakt s poSkodenym,
ktorym vulgarne nadavala, medziinym sestre poSkodeného M. T. adresovala v obdobi od XX. XX XXXX
do XX. XX XXXX SMS spravy, v ktorych sa vulgarne vyjadrovala a vyhrazala jednak poskodenému, ako



i inym osobam napriklad v zneni, Ze ,kvoli tebe som si odsedela ale tvojho brata dam dobit a zdochne
na zajtra co ma meniny!, ,aj teba dam dobit o som si odsedela bez vyny“, ,tvoja matka za chvilu
zdochne ta kurva®“, dalej od nej pozadovala, aby jej oznamila, ked’ za fiou poSkodeny pride, rovnako
s podobnym umyslom kontaktovala telefonicky A. M., ktorému adresovala SMS spravy s vulgarnym
obsahom a rovnako s obsahom vyhrazok za ucelom dosiahnutia kontaktu s poSkodenym napriklad
v zneni ,zdochnes, dam ta dobit ak on mi nezavola“, ,vidi§ ze zato zdochne$ aby dostal poriadny
infarkt na tvoje srdce a porazku ja z druhymi ludmi najdem ale dam ta dobyt tak ze zachranka ta
neposklada®, pricom od neho rovnako poZadovala, aby zariadil jej stretnutie s poSkodenym, pricom v
pokraovani v uvedenom konani obvinenej zabranilo az obmedzenie jej osobnej slobody a jej nasledné
vazobné trestné stihanie v suvislosti s inou trestnou vecou, v ktorej bola i pravoplatne odsudena
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 2T/72/2018 zo 16.10.2018 pravoplatnym
toho istého dha, a to za precin poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 ods.1 Trestného zakona,
ktorého sa dopustila na osobnom motorovom vozidle, ktoré v €ase skutku pouzival poSkodeny S. Z.
teda

iného dlhodobo prenasledovala takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu o jeho Zivot alebo
zdravie, Zivot alebo zdravie jemu blizkej osoby a podstatnym spdsobom zhorSit' kvalitu jeho Zivota tym,
Ze sa vyhrazala ubliZzenim na zdravi a inou ujmou jemu a jemu blizkej osobe, vyhladavala jeho osobnu
blizkost' a sledovala ho a kontaktovala ho prostrednictvom tretej osoby a elektronickej komunikagne;j
sluzby pisomne a inak proti jeho voli,

¢im spachala

precin nebezpeéného prenasledovania podfa § 360a odsek 1 pismeno a), b), ¢) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podfa § 360a s pouZzitim § 37 pism. h), m), § 38 ods. 2,4, § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr. zak. k sthrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obvinenu na vykon trestu odiatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava
V 2T/72/2018 zo 16.10.2018, pravoplatného 16.10.2018, ktorym bol obvinenej uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu vykonu trestu so strednym stupfiom
strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Poucenie:

Poucenie: (1) Obvinena a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator
moézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to
do 6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64. (2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie,
pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti
vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena
osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie;



pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani
druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak
prokurator predniesol na hlavnom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz
stane pravoplatnym a vykonatefnym podfa § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podla § 289 ods. 5. (4) Proti vyroku, ktorym bolo
uloZené ochranné opatrenie, mbze zu€astnena osoba podat’ odpor. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie
je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia
na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky
alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak neméze v tomto konani
vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor a zaroven vznikol
dévod na postup podla odseku 3, ale v dosledku vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal
trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste. (5) Ak samosudca po doru&eni
odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany
oneskorene, odmietne odpor uznesenim. (6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211,
méze posdkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné
stihanie zastavi. (7) Ak bol vydany trestny rozkaz, moze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa
trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz
rusi a vec sa vracia do pripravného konania. (8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz
nemé&zu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat
podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom. (9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme
samosudca uznesenim na vedomie. (10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat
podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi.
Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 odsek 3 a prokurator neprednesie obzalobu,
trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233
alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste. (11) Trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatefnym, ak - odpor nebol podany,
uplynutim lehoty na podanie odporu - odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia - sa opravnena osoba
vzdala prava podat odpor a obvineny suc€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech
ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor. V Bratislave diia 20.maja 2019



