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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske samosudcom Mgr. Michalom Vigasom, v trestnej veci obzalovaného T. F., na
hlavhom pojednavani dna 20.05.2019 takto

rozhodol:

Obzalovany T. F., Z.. XX XX.XXXX v Partizanskom, bytom X., Q. XXX/X, t.¢. UVV llava
je vinny, ze:

1. Ze dna 16.05.2018 v Case asi 0 08.30 hod. v Partizanskom v predajni Billa na Namesti SNP, ¢islo
predajne 245, z regalu s alkoholom v predajni odcudzil 1 ks ffasu alkoholu zn. Slivovica biela, objem 1
liter v hodnote 19,99 € a to tak, ze priSiel k regalu s liehovinami, uvedenu ffasu zobral z regalu, vlozil
si ju pod svoju obleCenu bundu a nasledne preSiel cez pokladniénud zénu smerom von z predajne bez
zaplatenia odcudzeného tovaru, ¢im spésobil spolo¢nosti Billa, s.r.0., Bajkalska 19/A, 821 02 Bratislava,
Skodu vo vyske 19,99 €, priCom obzalovany T. F. sa tohto konania dopustil i napriek tomu, Ze bol za
obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty blokovou pokutou zo dfia 11.05.2018
s pravoplatnostou dna 11.05.2018 vo vySke 30,- €, Cislo bloku 13105852, ktori ku dneSnému dnu
neuhradil a ktora mu bola ulozena za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. ¢. 372/90 Zb.,
pricom bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny Okresnym sudom
v Partizanskom pod ¢&islom 1T 101/17 zo dfia 09.01.2018, pravoplatnym od 25.01.2018,

2.dna 16.11.2018 v ase 0 19.13 h. v Partizanskom na ul. Nitrianska &. 1771/118 v predajni HM TESCO
odcudzil 1 ks zimnej bundy Cervenej farby a to tak, ze tento tovar si vzal zo stojanu v predajni, preSiel
s nim do prezliekacich kabinok, kde si ju dal na seba a bielu zimnu bundu, v ktorej priSiel do predajne,
nechal volne odlozenu v kabinke a takto preSiel za pokladni¢nu zénu bez zaplatenia daného tovaru,
¢im spdsobil na odcudzenom tovare poskodenej spol. TESCO STORES SR a.s. so sidlom Bratislava
Skodu vo vyske 59,99 €, priCom obzalovany sa tohto konania dopustil i napriek tomu, ze bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a to dha 11.05.2018 mu hliadkou Mestskej
policie v Partizanskom bola ulozena blokova pokuta vo vySke 30,-€, ktora nadobudla pravoplatnost dha
11.05.2018 za spachanie priestupku proti majetku v zmysle § 50 ods. 1 zak. €. 372/90 Zb. o priestupkoch
formou drobnej kradeze a hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch odsudeny a to
rozsudkom dohodou Okresného sudu v Partizanskom sp. zn.

2T 30/2018 zo dna 19.09.2018, pravoplatnym dria 19.09.2018 za precin kradeze podla § 212 ods. 2
pism. f) Trestného zakona.

teda:
v bode 1.

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny



v bode 2.

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

¢im spachal:
v bode 1.

precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona &. 300/2005 Z.z. v zneni
neskorsich predpisov (dalej Tr. zak.)

v bode 2.

precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona &. 300/2005 Z.z. v zneni
neskorsich predpisov (dalej Tr. zak.)

Za to sa odsudzuje:
pre skutok v bode 1

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. I/, n/ Tr.
zak., § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. z&k., § 38 ods. 2 Tr. zak., na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere
16 (Sestnast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa obZalovany zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. z&k. sud zaroveri ru §i vyrok o treste odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov
s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu na 14 mesiacov uloZzeného obZalovanému rozsudkom
Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/30/2018 zo dra 19.09.2018, pravoplatnym dia 19.09.2018
za skutok v bode 2. rozsudku Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/30/2018 zo dna 19.09.2018,
pravoplatného diia 19.09.2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

pre skutok v bode 2

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., § 37 pism. m/, § 38 ods. 3 Tr. zak., na trest odnatia
slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov nepodmienecéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa obZalovany zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obZalovany povinny zaplatit poSkodenému BILLA s.r.o. so sidlom
Bratislava, Bajkalska ¢. 19/A, ICO: 313 47 037 $kodu vo vyske 19,99-€.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obZalovany povinny zaplatit poSkodenému TESCO STORES SR a.s., so
sidlom Bratislava, Kamenné namestie &. 1/A, IC0O:313 21 828 $kodu vo vyske 59,99-€.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Partizanske ¢.k. Pv 341/18/3305-6 z 13.12.2018
dorucenej sudu dria 13.02.2018 a tiez obzaloby ¢.k. Pv 479/18/3305-6 z 03.01.2019 po ich preskimani,
samosudca rozhodol o spojeni veci a vydal trestny rozkaz. Proti trestnému rozkazu podal odpor



prokurator v zakonnej lehote, preto sud nariadil hlavné pojednavanie na defi 20.05.2019. Po predneseni
obzalbb po pouceni podla

§ 257 ods. 1,5 a 8 Tr. por., obzalovany ku skutkom podla obzaléb v sulade s § 257 ods. 1 pism. b/ Tr.
por. vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obZalobach. Na poloZzené otazky v zmysle
§ 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/, g/ a h/ Tr. por. odpovedal kladne (ano) na vSetkych pat poloZzenych otazok.
Sud po vyhlaseni obZalovaného, po zisteni stanoviska prokuratora, obhajcu a poSkodenej, uznesenim
prijal vyhlasenie podfa § 257 ods. 7 Tr. por. a podla § 257 ods. 8 Tr. por. dalej vykonal len dokazovanie
¢o do vyroku o treste a nahrade Skody. Sud skutky pravne kvalifikoval ako dva preciny precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.

Z dbkazov zhromazdenych v pripravnom konani, ako aj vyhlasenia obZalovaného totiz bez dévodnych
pochybnosti vyplynulo, Ze obzalovany naplnil zakonné znaky precinov pravne kvalifikovanych v
obZalobach. Zavinenie obZalovaného je dané priamym umyslom podla § 15 pism. a/ Tr. zak. Ohrozil
zaujem Statu na ochrane stukromného vlastnictva.

Sud na hlavhom pojednavani vychadzal z vyhlasenia obZalovaného, vykonal vysluch obZalovaného,
vysluch zastupcu poskodeného, oboznamil listinné dbkazy a pripojené spisy vztahujuce sa k
dokazovaniu vo veci trestu a zistil tento skutkovy stav.

Obzalovany sa na hlavnom pojednavani priznal k spachaniu skutkov. Urobil vyhlasenie podla § 257 ods.
1 pism. b/ Tr. por. Priznal a olutoval trestnu €innost’ uz v pripravnom konani.

Zastupkyha poskodeného BILLA s.ro. J. C. uplatnila narok na nahradu $kody 19,99,-€, teda v
cene ukradnutého tovaru, ktory nebol vrateny do predajne. Cena tovaru bola vycislena v podobe
pokladni¢ného bloku.

Sud precital zapisnicu o vysluchu zastupcu poskodeného TESCO STORES SR a.s. X. P,, tento vydislil
narok na nahradu Skody na 59,99-€ z titulu Skody na odcudzenom tovare. Cena tovaru bola vycislena
v podobe pokladniéného bloku.

Obzalovany bol podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
postihnuty za priestupok proti majetku dfia 11.05.2018 a tiez 05.02.2017 a 08.03.2016, dia 18.09.2015
bol postihnuty v rozkaznom konani za priestupok proti ob¢ianskemu spolunazivaniu.

Podla odpisu z registra trestov bol Sestkrat sudne trestany pre umyselnu trestnu €innost, naposledy
vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/30/2018. Vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn.
2T/108/2011 bol diia 02.05.2012 odsudeny za spachanie zloginu lupeze podfa § 20 k § 188 ods. 1 Tr.
z&k. Nepodmienecny trest v uvedenej veci vykonal dria 05.01.2015.

Prokurator navrhol uznat obZalovaného vinnym na podklade obZaloby, obZalovanému ulozZit’ dva tresty
za dva skutky. Obhajoba uloZit trest pokial mozno najmiernejsi.

Sud nie je viazany pravnou kvalifikaciou, druhom ani vymerou trestu uloZzeného trestnym rozkazom (§
355 ods. 3 Tr. por.).

Sud pri ukladani druhu a vymery trestu vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni §
34 Tr. zak., priCom prihliadol na spdsob spachania trestného &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatefa, ako aj na moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat najma prevychovny uc€inok. Podla § 34 ods. 3 Tr. zak. trest ma postihovat' iba pachatela, tak
aby bol zabezpeceny €o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

Vzhladom k tomu, Ze obZalovany spachal dva skutky a to dria 16.05.2018 a 16.11.2018, sud skumal u
obidvoch skutkov subeh s inou trestnou €innostou, pre ktord uz bol odsudeny v inych veciach. Vzhladom
k odsudeniu vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/30/2018, kde mu boli ukladané dva tresty
za dva skutky sud pokial ide o skutok v bode 1. rozsudku ukladal trest suhrnny vzhladom k ukladanému
trestu za skutok v bode 2. rozsudku Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/30/2018 zo dna 19.09.2018,
pravoplatného dna 19.09.2018 a to za pouzitia § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zak.,



§ 38 ods. 2 Tr. zak. ObzZalovany sa k trestnej Cinnosti priznal, olutoval ju, napomahal objasneniu trestnej
¢innosti v pripravhom konani a aj vyhlasenim o vine, bol vSak skér odsudeny za umyselna trestnud
¢innost’ a spéachal viac trestny Cinov (sud uklada trest za dva skutky a dva trestné €iny). Sud tak
vychadzal z trestnej sadzby 6-36 mesiacov. Sud obZalovanému uloZil sihrnny nepodmieneény trest
na 16 mesiacov, pretoZze uz ukladal trest za viac skutkov, je zrejmé, Ze benefit v podobe trestu s
podmieneénym odkladom nema Ziaden motivaCny efekt a ucel tohto trestu sa mina u&inku. Pretoze
bol obZalovany v poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutku vo vykone trestu pre umyselny
trestny €in (naposledy 05.01.2015), zaradil ho pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

PretoZe obZzalovany spachal skutok v bode 2. rozsudku po nadobudnuti pravoplatnosti rozsudku
Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/30/2018 zo dfia 19.09.2018, sud za tento skutok ukladal trest
samostatny. Je zrejmé, Ze skutok spachal v skiSobnej dobe podmieneéného odkladu vykonu trestu
uloZeného vo veci sp. zn. 2T/30/2018. To len potvrdzuje nazor sudu, Ze na obzalovaného nemali tresty s
podmiene&nym odkladom ten efekt, Ze by ho motivovali viest riadny Zivot. Podla § 36 pism. I/, n/ Tr. zak.,
§ 37 pism. m/ Tr. z&k., mu sud pre skutok v bode 2. rozsudku uloZil trest odhatia slobody vo vymere 6
mesiacov nepodmienene. Sud pri ukladani tohto trestu prihliadol na to, Ze obzalovanému su ukladané
tresty dva a celkovy sucet trestov tak predstavuje vymeru 22 mesiacov, o sa javi byt trest primerany
zavaznosti trestnej ¢innosti. Hoci je tento samostatny trest na dolnej hranici trestnej sadzby, dlhsi trest
s prihliadnutim na ostatné eSte nevykonané tresty by podla nazoru sudu uz nemal Ziaden efekt, iba ak
zabranit opakovaniu trestnej Cinnosti tym, Ze obzalovany bude pozbaveny osobnej slobody. Pokial by
sud ukladal trest vo vy3Sich vymerach, ktoré prichadzali do uvahy (upravena sadzba 6-26 mesiacov),
pri celkovej Skode 59,99-€, ktoru pri tomto skutku spdsobil sa uz javi byt tato forma ochrany spoloénosti
nehospodarna. PretoZe bol obZalovany v poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutku vo vykone
trestu pre umyselny trestny €in (naposledy 05.01.2015) zaradil ho rovnako aj pre tento skutok a trest pre
vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Sud priznal poskodenym uplatnené naroky na nahradu sSkody, ktoré riadne a v€as uplatnili a vyéislili,
pricom obZalovany naroky na nahradu Skody uznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna vyhlasenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



