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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Trestnyrozkaz

Okresny sud v € a d c i vydava podla § 353 ods. | Tr. por.

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny A. K. F. 0. J. Q. S. , nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. E. D., t.&. D. E. D. XXXX, okr.
C., nezamestnany,

je vinny, Ze

ako otec maloletej P. K., nar. XX XX.XXXX a maloletého E. K., nar. XX.XX.XXXX, ktori boli zvereni
do vychovy a starostlivosti svojej matky S. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. E. D. XXXX, okr.
C., si tmyselne riadne neplnil od septembra 2018 svoju zakonnu vyZzivovaciu povinnost, ktorej vyska
bola uréena vo vztahu k P. rozsudkom Okresného sudu v Cadci pod sp. zn. 16 P 100/2013 zo dha
29.01.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 04.04.2014, a to prispievat na maloletli dcéru sumou
100,-€ mesacne vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam matky a vo vztahu k E. rozsudkom Okresného
sudu v Cadci pod sp. zn. 9P/32/2016 zo dita 17.05.2017, ktory nadobudol pravoplatnost diia 28.06.2017,
a to prispievat na maloletého syna sumou 100,-€ mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam
matky a nasledne odo dna 18.02.2019, kedy sa dozvedel, ze ma plnit vo vySke uréenej rozsudkom
Okresného sudu v Cadci pod sp. zn. 5P/39/2017 zo dfia 25.06.2018, ktory nadobudol pravoplatnost diia
29.11.2018, vyzivné na maloletu P. v sume 200,-€ mesacne a na maloletého E. v sume 180,-€ mesacne,
vzdy do 15. dita v mesiaci vopred k rukam matky, ¢im takto na vyzivhom za obdobie od septembra 2018
najneskér do podania obzaloby dlhuje S. D. najmenej sumu 1.660,- €, pricom v dobe,

ked neplatil vyzivné, bol zamestnany a mal prijem, z ktorého mohol vyzivné uhradzat, pricom tento
pracovnopravny vztah ako aj nasledné, z ktorych mohol mat prijem, boli pred€asne ukoncené z jeho
iniciativy, nasledne sa stal nezamestnany, nezaevidoval sa na prisluSnom Urade prace, hoci tento urad
evidoval volné pracovné miesta, z ktorych si mohol vybrat zamestnanie, kedZe vedel, ze ma vyzivovaciu
povinnost,

teda

- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil umyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného,
tym spachal

- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 207 ods. 1 Tr. zak. na trest odnatia slobody vo vymere 6 /Sest/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zak. sa obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada naskuSobnu dobu v trvani 1 /jeden/ rok.
- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil uUmyselne zakonnu povinnost vyZivovat iného,

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni odo dha
jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, prokurator a
poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada 8kody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci
sa nariadi hlavné pojednavanie.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada Skody.

Podkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je
trestny rozkaz doruceny niektorej z os6b, uvedenych v ods. 1 § 355
Trestného poriadku (u trestnych €inov uvedenych v § 211 ods. 1 Tr.
poriadku).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.



