Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 10Csp/31/2018
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkynou JUDr. Silviou Minkovou v pravnej veci zalobcu mBank
SPOLKA AKCYJNA, so sidlom Senatorska 18, 00-950 Warszawa, Polska republika, reg.¢.: KRS
0000025237, na uzemi Slovenskej republiky podnikajuci prostrednictvom: mBank S.A., pobocka
zahraniénej banky, so sidlom Pribinova 10, 811 09 Bratislava, ICO: 36819638, zastupeny Bartosik Svaby
s.r.o., so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, ICO: 35929049, proti zalovanému X. Z., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom X..F. XXXX/XXX, XXX XX G.-Q., Statny obCan SR, o zaplatenie 1.490,- €
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi 1.490,- € spolu s irokom z ome$kania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 1.490,- € od 03.01.2016 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobcovisa priznava narok na ndhradu trov konania voéi zalovanému v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Diha 06.06.2018 bola na tunaj8i sud doruéena Zaloba Zalobcu zo diia 04.06.2018, ktorou sa Zalobca
domahal toho, aby sud platobnym rozkazom zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu 1.490,- € spolu s
urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 1.490,- € od 03.01.2016 do zaplatenia, ako i trovy
konania.

Zalobu Zalobca zdévodnil tym, Ze so Zalovanym dfia 19.06.2015 uzatvoril Zmluvu o povolenom
preCerpani reg.C.zmluvy Z./2015 (dalej len ,zmluva®), na zaklade ktorej poskytol Zalovanému uver
vo forme povoleného preCerpania do maximalnej vySky sumy 1.490,- €, a to na beZnom ucte
Zalovaného ,mKonto“, reg.C.W., vedenom u Zalobcu, na zaklade zmluvy o beznom ucte. BliZSia
Specifikacia mechanizmu kontraktacie tohto typu zmliv ma vyplyvat z predlozenej prilohy s oznaenim
,Mechanizmus poskytovania uveru mKonto s PP“. Uver bol odo dfia poskytnutia a &erpania Gveru
uroCeny dohodnutou ro€nou percentualnou urokovou sadzbou vo vyske 17,9 % (§ 4 bod 1 zmluvy),
a to z nesplatenej Gasti istiny poskytnutého uveru. Zalovany sa v zmysle § 1 bod 4 zmluvy zaviazal
poskytnuty uverovy limit vo vySke 1.490,- € neprekrogit, avSak Zalovany ho prekro€il prvykrat dna
27.07.2015 (polozka &.64 vypisy z Gverového Uétu Zalovaného). Zalobca Zalovaného viackrat, avdak
bezuspedne vyzyval na zaplatenie diZznej sumy. Z toho dbévodu Zalobca listom zo dfia 25.11.2015
vyhlasil okamzita splatnost' Gveru v sulade s § 6 bod 1 pism. d) zmluvy a bodom 6.6.2. Obchodnych
podmienok beznym sporiacim a vkladovym uétom a povolenému pre€erpaniu v mBank (dalej len ,OP%),
ako aj bodom 3.1.5. V&eobecnych obchodnych podmienok Zalobcu (dalej len ,VOP*). Zalovany si
zasielku obsahujucu vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Gveru neprevzal v odbernej lehote, a to napriek
skuto€nosti, Ze Zalobca doru€oval na aktualnu adresu uréenu Zalovanym s odkazom na bod 3.5.5.
VOP. Zasielka obsahujuca toto vyhlasenie sa Zalobcovi vratila diia 18.12.2015 s odkazom na prijimaciu
peciatku Zalobcu na postovej dorucenke. KedZe Zalobca poskytol vo vyhldseni mimoriadnej splatnosti
uveru Zalovanému dodatoénu 15-dfiovu lehotu odo diia doru€enia na Uhradu diZznej sumy, v ramci ktore;j



Zalovaného zdroven upozornil na mozné uplatnenie tohto prava, vyhlasenie okamzitej mimoriadnej
splatnosti nadobudlo ucinnost’ az diiom 02.01.2016. V tejto suvislosti Zalobca odkazal na ustanovenie
§ 565 Obcianskeho zakonnika, ako ustanovenie § 53 ods. 9 OZ. Vo vztahu uplatneného uroku z
omeskania Zalobca odkéazal na ustanovenie § 517 ods. 2 OZ. Zalovanu sumu tak tvori istina pohladavky
vyplyvajuca z vypisu z beZzného Uc¢tu Zalovaného - posledna polozka &.71 a prisluSenstvo predstavujuce
zakonny urok z omeskania.

2. Na navrh vydal sud dna 23.10.2018 platobny rozkaz sp.zn.10Csp/31/2018-74, ktory vSak
musel v zmysle § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) uznesenim
sp.zn.10Csp/31/2018-91 zo dna 14.03.2019 v plnom rozsahu zrusit, pretoZze sa ho Zalovanému
nepodarilo dorucit do vlastnych ruk.

3. Podla § 116 ods. 1 C.s.p., ak sa zalobu nepodari dorudit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na
adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného
pobytu Zalovaného.

Podla § 116 ods. 2 C.s.p., ak sa sudu nepodari zalobu dorucit' na adresu zistenu postupom podla odseku
1, zverejni sud oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného
sudu. Zaloba sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za dorudend, a to aj vtedy, ak sa
adresat o tom nedozvie.

Podla § 116 ods. 3 C.s.p., dalSie pisomnosti sud Zalovanému doru&uje na adresu podla § 106 ods. 1
pism. a).

4. Sud postupoval podla § 116 C.s.p., kedZe zalovanému sa nepodarilo dorudit’ Zalobu na adresu jeho
trvalého pobytu evidovanu v Registri obyvatelov SR, preto sa sud pokusil zistit miesto skutoéného pobytu
Zalovaného. Zo spravy OO PZ Zvolen sud zistil, Ze Zalovany na adrese trvalého pobytu nebyva, ¢o bolo
zistené od susedy, s tym, Ze nebolo zistené miesto, kde sa dotyény odstahoval. Lustraciou v registri
ZVJS bolo zistené, Ze Zalovany nie je vo vazbe, ani vo vykone trestu odhatia slobody. Lustraciou v
registri Socialnej poistovne nebol zisteny Ziaden zamestnavatel Zalovaného, prostrednictvom ktorého
by mu sud mohol doru€ovat sudne zasielky.

KedZe konkrétne miesto pobytu Zalovaného sa sudu nepodarilo zistit, sud zverejnil oznamenie o podane;j
Zalobe na Uradnej tabuli a webovej stranke sudu, s tym, Ze Zaloba spolu s prilohami sa dfiom 06.04.2019
povazuje za doru€enu zalovanému.

5. Sud nariadil vo veci pojednavanie na der 20.05.2019, na ktoré sa nedostavila Ziadna zo stran sporu,
ani pravny zastupca Zalobcu, pricom tento mal doru€enie predvolania na pojednavanie vykazané riadne
a v€as. Svoju neucast na tomto pojednavani ospravedinili podanim dorué¢enym tunajSiemu sudu dna
14.05.2019, v ktorom ospravedInili tak neu€ast’ svoju, ako i neuc€ast Zalobcu s poukazom na princip
hospodarnosti konania. Na pojednavanie sa nedostavil ani Zalovany, ktory mal doru€enie predvolania
na toto pojednavanie vykazané v sulade s § 111 ods. 3 C.s.p.. Sud postupoval podfa § 180 C.s.p.,
vec na tomto pojednavani prejednal a rozhodol v nepritomnosti Zalobcu, pravneho zastupcu Zalobcu
a Zalovaného.

6. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, ktoré vo fotokdpiach predloZil Zalobca v priebehu
konania a to: VSeobecné obchodné podmienky Zalobcu ucinné od 04.05.2015 z &.1.28-35, Obchodné
podmienky k beznym, sporiacim a vkladovym u&tom a povolenému pre€erpaniu ucinné od 04.05.2015
z €.1.36-42, Zmluvu o spotrebitel[skom Uvere mRezerva vratane zmluvy o povolenom pre€erpani zo
dria 19.06.2015 z &.1.43-46, Ziadost o poskytnutie povoleného preerpania ,mRezerva“ z &.1.47-49,
Standardné eurépske informacie o spotrebitelskom Uvere vo forme povoleného pre€erpania z €.1.50-52,
informacie o finanénom sprostredkovateflovi z €.1.52-54, histériu operacii na ucte zo dna 11.01.2018 z
€.1.55-58, doklad Mechanizmus poskytovania uveru ,mKonto s PP“ - Zmluva o povolenom precerpani z
¢€.1.59, fotokdpiu postovej doru€enky z €.1.60, list Posledna vyzva k uhradeniu diZznej Ciastky/vyhlasenie
okamzitej splatnosti zo dfia 25.11.2015 z €.1.61, priCom zistil tento skutkovy stav.

Zo Zmluvy o spotrebitelskom Uvere mRezerva - Zmluva o povolenom pre€erpani
C€.HNN094923676/2015 zo diia 19.06.2015 (dalej len ,predmetna dverova zmluva®) sud okrem iného
zistil, Ze bola uzavreta medzi Zalobcom ako bankou a Zalovanym ako klientom, pri€om Zalobca sa touto
zmluvou zaviazal poskytnut’ Zalovanému uverovy limit, t.j. bezuCelovy a nezabezpec€eny spotrebitelsky
uver vo forme precCerpania v zmysle zakona €.129/2010 Z.z. k okamzitému Eerpaniu kedykolvek po dobu
trvania tejto zmluvy, a to az do vysky 1.490,- € za podmienok stanovenych touto zmluvou a Obchodnymi



podmienkami otvarania a vedenia beznych, sporiacich U¢tov a u¢tov k hotovostnému Uveru mBank
(dalej len ,Obchodné podmienky*). Zalovany bol opravneny &erpat Gver jednorazovo alebo priebezne po
dobu platnosti tejto zmluvy, priom sa zaviazal neprekrogit jeho dohodnutd vysku. Zalovany sa zaviazal
plnit vSetky svoje zavazky z tejto zmluvy vyplyvajuce, t.j. najma av8ak nielen riadne a v€as uhradit
diZznu istinu a uroky, na ktoré ma Zalobca narok podla tejto zmluvy alebo Obchodnych podmienok.
Uver bolo mozné &erpat prostrednictvom hotovostnych alebo bezhotovostnych transakcii az do vysky
povoleného precerpania. Neoddelitelnou suc€astou tejto zmluvy boli Obchodné podmienky mBank a
formular o zmluvnych podmienkach. Zalovany potvrdil podpisom tejto zmluvy, Ze sa s Obchodnymi
podmienkami a Sadzobnikom zoznamil, a Ze s nimi suhlasi. V § 4 bod 1 tejto zmluvy bolo dojednané, Ze
odo dna poskytnutia a erpania Uveru je nesplatena istina Uveru uro€ena roénou percentualnou urokovou
sadzbou vo vyske 17,9 % rocne (dalej len ,zmluvny Urok®). V § 5 bod 1 tejto zmluvy bolo uvedené, Ze
RPMN na aver bola vypocgitana v sulade s ustanovenim § 19 zdkona €.129/2010 Z.z. a predstavuje
19,49 % a priemerna hodnota RPMN na prisludny spotrebitelsky Gver zverejnena Ministerstvom financii
SR na prislusny kalendarny Stvrtrok je 19,44 %. V § 5 bod 3 je uvedené, Ze celkova Ciastka splatna
Zalovanym v suvislosti s Uverom vypocitana ku dfiu uzavretia zmluvy predstavuje 1.535,- €, priCom tato
Ciastka vychadza zo suctu vySky Uveru a celkovych nakladov uveru. V bode 6.1. pod pism. d) je uvedené,
Ze v pripade omeskania klienta s Uhradou akéhokolvek zavazku zo zmluvy je banka opravnena najma
vyhlasit' svojim rozhodnutim zavazok klienta za okamZite splatny; v pripade, ak ide o omeskanie klienta
so zaplatenim splatky uveru, méZze mBank vyhlasit okamzitu splatnost a vyzvat klienta na zaplatenie
celého uveru aj s prisluSenstvom, najskér po uplynuti 3 mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky,
ak su€asne mBank upozornila klienta v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava, najneskér
vSak do splatnosti nasledujucej splatky averu. V § 9 bod 1 veta prva je uvedené, Ze zmluva sa riadi
slovenskym pravnym poriadkom.

Z formulara Standardné eurépske informécie o spotrebitelskom tvere vo forme povoleného pregerpania
.,mRezerva“ podla zadkona €.129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch zo dia 19.06.2015 sud okrem
iného zistil, Ze sa tyka zmluvy €.Z., v kolonke podpis klienta je podpis necitatelny a okrem inych udajov
je tu pod pismenom e) uvedené Splatky a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky poukazovat, kde
je uvedené, Ze splacanie povoleného precerpania sa uskuto&ni pripisovanim pefiaznych prostriedkov
na bezny ucet, t.j. pri prevode pefiaznych prostriedkov na u€et sa najprv splaca vyuzité povolené
prederpanie. Urok z pefiaznych prostriedkov vyuZitych v rdmci povoleného prederpania je splatny
mesacne, a to vzdy ku koncu zuctovacieho cyklu. Klient je povinny zaistit na beznom ucte, ku
ktorému je povolené preCerpanie poskytnuté ku koncu zué&tovacieho cyklu dostatok disponibilnych
penaznych prostriedkov pri automatickej uhrade mesaénych splatok urokov vratane pripadnych urokov
z omeSkania. Pod pismenom f) je uvedena celkova Ciastka, ktort bude spotrebitel musiet zaplatit, kde
je uvedené konkrétne, Ze celkova Ciastka splatna klientom v suvislosti s povolenym pre€erpanim je
vypocitana ku diu uzavretia zmluvy o povolenom precerpani pre pripad, Ze je vyuzité celé povolené
preCerpanie a je splatitefné tromi rovnakymi mesacnymi splatkami, ked' predstavuje sumu 1.535,- €,
pricom tato Ciastka vychadza zo sudtu vysky povoleného pre€erpania a celkovych nakladov uveru. Z
tohto formulara dalej sud zistil, Ze v &asti 1. su uvedené informacie o veritefovi, v asti 2. opis hlavnych
vlastnosti spotrebitefského uveru, v €asti 3. naklady spojené so spotrebitelskym Uverom, v ¢asti 4. iné
dolezité pravne aspekty a v €asti 5. dodatoéné informacie k spotrebitelskému Uveru poskytnuté na dialku.
Klient svojim podpisom potvrdil, Ze dostal tieto Standardné informacie o povolenom precerpani.

Zo V8eobecnych obchodnych podmienok Zalobcu uc€inné od 04.05.2015 sud okrem iného zistil, Ze v asti
3. Spolo&né ustanovenia v bode 3.1. Zapocitanie a plnenie zavazkov 3.1.5. je uvedené, Ze v pripade
neplnenia povinnosti klienta vyplyvajucich zo zmluvy, Obchodnych podmienok pre prisludny produkt
alebo VOP a jej dodatone poskytnutej primeranej lehote je mBank opravnena vyhlasit mimoriadnu
okamzitu splatnost svojich pohladavok vodi klientovi a odstupit’ od zmluvy. V pripade omeskania klienta
so zaplatenim splatky méze mBank vyhlasit okamzitlu splatnost’ celej pohfadavky a vyzvat klienta na
zaplatenie celej pohladavky aj s prisluSsenstvom najskdr po uplynuti 3 mesiacov od vzniku omeskania
so zaplatenim splatky, ak mBank upozornila klienta na uplatnenie tohto prava v lehote nie kratSej ako 15
kalendarnych dni. V bode 3.5. Oznamovanie, doruovanie a preberanie pisomnosti 3.5.2. je uvedené, Ze
mBank doru€uje pisomnosti osobne, kuriérskou sluZzbou, postou alebo elektronickymi komunikacnymi
médiami (fax, email, spravy v internetbanking, sms alebo iné elektronické médium) na dohodnutu
adresu alebo na mBank poslednud znamu adresu klienta. V bode 3.5.5. je uvedené, Ze pri doru€ovani
pisomnosti poStou alebo kuriérskou sluzbou sa pisomnosti povazuju za doru€ené v den ich prevzatia.
Ak pisomnost nebola zo strany posty doru€end, povazuje za doru€enu v defi, kedy bola zasielatelovi
ako nedorucena vratena, i ked sa adresat o pisomnosti nedozvedel. Pri doru€ovani kuriérskou sluzbou
sa zasielka, ktoru klient bez primeraného dévodu odmietne prevziat, povazuje za doru€enu klientovi



driom odmietnutia prevzatia zasielky. V bode 3.7. Identifikacia a konanie klientov a informacné povinnosti
je v bode 3.7.6. uvedené, Ze klient je povinny bezodkladne mBank informovat o vSetkych zmenach,
ktoré nastali v podstatnych skuto€nostiach tykajucich sa klienta, najmé zmena mena alebo priezviska,
adresy, opravnenia konat a pod., pri€om poziada mBank o zmenu tychto udajov na zaklade predlozenych
dokladov osvedCujucich vykonanie takejto zmeny. Za oznamenie novych udajov zodpoveda v plnom
rozsahu klient a pre mBank su zavazné posledné pisomné oznamené udaje.

Z Obchodnych podmienok k beznym sporiacim a vkladovym uétom a povolenému pre€erpaniu v
mBank ucinné od 04.05.2015 sud okrem iného zistil, Ze v Casti 6.6. Porudenia a zanik zmluvy o
povolenom pre€erpani v bode 6.6.1. je uvedené, Ze za poruSenie zmluvy povolenom pre€erpani sa
povazuje: a) omeskanie majitela so splatenim povoleného precerpania, c) prekrocenie dohodnutého
limitu povoleného prec€erpania z dévodu na strane majitefa. V bode 6.6.2. je uvedené, Ze v pripade
porusenia podla ¢lanku 6.6.1. je mBank opravnend podla vlastnej volby a) vyhlasit okamZzitu splatnost
povoleného precerpania, ak je majitel v omeSkani s uhradou povoleného precerpania dlhSie ako 3
mesiace a vyuzité povolené pre€erpanie neuhradil ani do 15 dni od doru€enia upozornenia mBank na
vznik okamzitej splatnosti povoleného precerpania.

Z listu Posledna vyzva k uhradeniu diZznej Ciastky/vyhldsenie okamzitej splatnosti zo dnha 25.11.2015
sud zistil, Ze ho adresoval Zalobca Zalovanému, v ktorom ho upozornili, Ze vzhladom na skuto¢nost, Ze
napriek ich predchadzajucim urgenciam stale nedoslo k uhrade jeho dlhu voc€i spoloénosti, s tym, Ze ku
dniu vyhotovenia tejto vyzvy eviduju vo&i nemu diznu Ciastku v celkovej vySke 48,57 €, z toho nezaplatené
uroky predstavuju Ciastku 44,57 € a poplatky 4,- €. Tymto ho vyzvali k uhradeniu vy$Sie uvedenej dizne;j
Ciastky najneskodr do 15 dni od dorucenia tejto vyzvy, ako aj k uhradeniu vSetkych ostatnych diznych
Ciastok, ktoré budu splatné po doru€eni tejto vyzvy na tam uvedeny ich bankovy ucet. Zaroveri ho
upozornili, Ze ak nedéjde vo vysSie uvedenom termine k uhradeniu dlZnej pohfadavky, je tato vyzva
zaroven aj vyhlasenim okamzitej splatnosti jeho pohfadavky vyplyvajucej zo zmluvy o spotrebitelskom
uvere mRezerva - povolené pre€erpanie, ako aj zmluvy o vedeni bankovych beznych a sporiacich uétov
zo diia 20150626. Zarover poukazali na bod 3.1.5. V8eobecnych obchodnych podmienok a bod 6.6.2.
pism. a) Obchodnych podmienok k beznym, sporiacim a vkladovym uétom a povolenému pre€erpaniu
v mBank, s tym, Ze je v omeSkani s Uhradou pohladavky dlhSie ako 3 mesiace a vzniknutu pohladavku
neuhradil ani do 15 dni od dorucenia upozornenia mBank na vznik okamzitej splatnosti pohladavky, s
tym, Ze k vyhlaseniu okamzitej splatnosti dojde diiom nasledujicim po marnom uplynuti vysSie uvedenej
15-dfiovej lehoty na uhradenie jeho dlhu. Z pripojenej fotokdpie poStovej doru€enky sud zistil, Ze ako
odosielatel je tu uvedeny Zalobca, ako adresat Zalovany, pri¢om zasielka bola neprevzata v odbernej
lehote a nésledne vratena diia 16.12.2015 odosielatefovi, ku ktorému dosla 18.12.2015.

Z dokladu Histéria operacii na ucte zo diia 11.01.2018 sud zistil, Ze ako majitel' uctu je tu uvedeny
Zalovany, pri¢om potvrdenie k uctu je vydané k uctu mKonto s povolenym precerpanim, s tym, Ze su tu
uvedené jednotlivé bankové operacie vratane ich datumu, popisu, sumy a zostatku po tej ktorej operacii,
ked ku diiu 03.05.2015 je tu uvedené otvorenie Uctu, ku driu 05.05.2015 poskytnutie Uveru vo vyske
3.300,- €. Dalej pod poradovym &islom 33 dfia 29.06.2015 je uvedené otvorenie G&tu Uverovy ramec,
limit 1.490,- €, s tym, Ze ku driu 27.07.2015 je uvedeny zostatok po operacii - 1.490,- €. Tiez nasledne
dria 20.08.2015 je zostatok po operacii uvedena Ciastka - 1.490,- € a po datume operacie 11.09.2015
pod poradovym Cislom 71 je tiez uvedeny zostatok po operacii - 1.490,- €, ktory je nasledne uvedeny
ako konecny zostatok.

7. Podla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zdkonnika, sa touto astou zakona spravuju bez ohfadu na
povahu u€astnikov zavazkové vztahy, okrem iného aj zo zmluvy o Uvere.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

Podla § 502 ods. 1 veta prva Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je
diznik povinny platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvy$8ej pripustnej vySke ustanovenej
zdkonom alebo na z&klade zakona.

Podla § 506 Obchodného zakonnika, ak je dlznik v omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo
jednej splatky po dobu dlhsiu ako 3 mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit a poZadovat, aby
diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

Podla § 565 Obclianskeho zakonnika (dalej len ,0Z%), ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.



Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktord sa ma vykonat' v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti 3 mesiacov od omeskania so zaplatenim
splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.
Podla § 52 ods. 1 OZ v zneni u€innom od 01.04.2015, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 OZ v zneni u¢innom od 01.04.2015, ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako
aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy,
ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

Podla § 52 ods. 3 OZ v zneni u€innom od 01.04.2015, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.
Podla § 52 ods. 4 OZ v zneni u¢innom od 01.04.2015, spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 1 ods. 1 zakona &€.129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov zneni U€innom do 22.12.2015 (dalej len ,zakon o spotrebitelskych uveroch®), tento
zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Gveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

Podla § 1 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch v zneni u€innom do 22.12.2015, spotrebitelskym
uverom na UcCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme pdZiCky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podlfa tohto zakona nemozno poskytnut
finan&nymi prostriedkami v hotovosti.

Podla § 2 zakona o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom do 22.12.2015, na ucely tohto zakona
sa rozumie

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 9 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom do 22.12.2015, zmluva o
spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zdkona o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom do 22.12.2015, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicka osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,



podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

Podla § 517 ods. 1 veta prva OZ, diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide 0 omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady SR &.87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vys3ia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

8. Vychadzajuc z uvedenych skutkovych zisteni a ustanoveni pravnych predpisov dospel sud k nazoru,
Ze Zaloba je v celom rozsahu dévodna.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym bola uzavreta
uverova zmluva ¢€.Z. zo dfia 19.06.2015, priCom sa jednalo o spotrebitel'sky Gver vo forme povoleného
preCerpania, s tym, Ze tato zmluva je zmluvou spotrebitelskou (typovou, formularovou). Jedna sa o
zmluvu, ktoru uzatvara dodavatefl vo viacerych pripadoch a voci vopred neurcitému poctu spotrebitelov,
ktori obsah zmluvy (poskytnutie finanénych prostriedkov) podstatnym spésobom neovplyviuju. Zmluvné



podmienky st vopred pripravené bez moznosti ich modifikacie. Zalovany ma v danom vztahu postavenie
spotrebitela a Zalobca ma postavenie dodavatela, CiZze sa jedna o tzv. spotrebitelsky uver, a z tohto
uhla pohladu sud predmetnud zmluvu a cely pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym aj posudzoval.
Sud vychadzal z toho, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym bola uzavreta zmluva
0 Uvere, ktord sa v zmysle prislusnych ustanoveni Obchodného zdkonnika povaZuje za ,absolutny
obchod” t.j. na pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym je potrebné aplikovat prislusné ustanovenia
Obchodného z&konnika. Zaroven sud ale aplikoval na tento zmluvny vztah aj ustanovenia zakona ¢&.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pézickach pre spotrebitelov (dalej len
.Zzakon o spotrebitelskych Gveroch®) ako lex specialis a pokial ide o zakonnu Upravu spotrebitel'skych
zmluv ako takych, aj ustanovenia § 52 a nasl. Obc&ianskeho zdkonnika, resp. ustanovenia Obc&ianskeho
zakonnika upravujuce pravne ukony ako také.

Sud vychadzajuc z tvrdeni Zalobcu, ako i z ddékazov nim predloZenych, ked nemal nijakym spésobom
preukazané, Ze by tieto skuto€nosti Zalovany poc€as trvania zmluvného vztahu so Zalobcom, resp.
nasledne rozporoval (vySka poskytnutého Uveru, vySka uhradenych splatok Uveru zo strany Zalovaného
atd.), povazoval narok Zalobcu na zaplatenie sumy 1.490,- € za nesporny, kedZze sa malo jednat
o istinu poskytnutého uveru, s tym, Ze tato suma predstavovala limit povoleného precerpania, ked
z predlozenej histérie operacii na uéte Zalovaného bolo zistené, Ze tento uver bol ¢erpany formou
vyberov v bankomate, resp. formou platby kartou, ako i medzibankovymi prevodmi, na zaklade ¢oho
sud zalobcovi predmetnu sumu 1.490,- € prisudil, kedZe zaroven sud z vykonaného dokazovania nemal
preukazané, Ze by predmetna Uverova zmluva neobsahovala v8etky obligatérne nalezitosti vyZadované
v zmysle zakona o spotrebitelskych Uveroch, ktorych absencia sposobuje, Ze predmetny spotrebitelsky
Uver sa ma povazovat za bezurocny a bezpoplatkovy, resp. Ze by z akychkolvek inych dévodov sa mal
Uver povazovat za bezuro&ny a bez poplatkov.

Pokial ide o uplatneny urok z omeskania sud tento priznal od 03.01.2016 do zaplatenia, o zodpoveda
datumu, od ktorého si uplatnil urok z omeSkania aj Zalobca, ked sud vychadzal z predZalobnej
upomienky, ktorou bol Zalovany vyzvany k uhrade diznej sumy v dodatocne poskytnutej lehote 15 dni
od dorucenia tejto vyzvy zo dna 25.11.2015, a v zmysle ktorej nasledujucim diiom po marnom uplynuti
tejto lehoty na uhradu dihu doslo k vyhlaseniu okamzitej splatnosti Uveru, s tym, Ze zasielka bola vratena
Zalobcovi ako neprevzata v odbernej lehote dia 18.12.2015. Pokial ide o vySku uroku sud tento priznal
tiez vo vySke ako bol Zalobcom uplatneny, pricom sa jednalo o zdkonny urok z omeskania vo vyske 5
% ro¢ne, ked zakladna urokovéa sadzba ECB bola od 10.09.2014 do 15.03.2016 vo vy3ke 0,05 % a od
16.03.2016 vo vyske 0 %, Cize urok z omeskania bol Zalobcom uplatneny eSte v niZz8ej nez v zédkonnej
vyske.

9. Podfa § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
Podla § 262 ods. 1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 C.s.p., 0 vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v zmysle vysSie citovanych ustanoveni Civilného
sporového poriadku tak, Ze nakolko bol Zalobca v celom rozsahu UspeSny v tomto konani, bol mu
priznany narok na nahradu trov konania voci zalovanému v rozsahu 100 %. O konkrétnej vySke nahrady
trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo diia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajsieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 veta
prva C.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.). Ak zakon
na podanie nevyZaduje osobitné néaleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami



mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil (§ 125 ods. 3 C.s.p.).

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, pricom podfa § 366 C.s.p. prostriedky procesného
utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej inStancie,
mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

1. sa tykaju procesnych podmienok,

2. sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

3. ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

4. ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej indtancie,

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



