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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. lvanom Simekom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak. &.
301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvineny X. D., nar. XX.XX.XXXXvo I., trvale bytom I. Q., Q. XXX/XX, adresa na doru¢. pisomnosti:
K., 0. XX

sa uUznava za vinného, Ze

dria 16.06.2016 v Q. ako kupujuci uzavrel s K. X.H., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Q. XXXX/XX, O.
ako predavajucim kdpnu zmluvu, predmetom ktorej bola kiipa osobného motorového vozidla zn. Skoda
Octavia, VIN: K. v kipnej cene 3.000,- €, ktoru sa zaviazal zaplatit' v pravidelnych mesacénych splatkach
v sume 300,- €, vzdy do 10-teho dfia v mesiaci od jula 2016 do zaplatenia celej kipnej ceny, zo splatok
uhradil iba jednu dfia 11.07.2016 prevodom na Ucet K. X. a zavazok dalej aj napriek vyznam prestal pinit
a zvysok kupnej ceny neuhradil, pri¢om vozidlo kupoval s umyslom kudpnu cenu nesplatit alebo vedel,
Ze tuto splatit nebude mdct, nakolko bol v zlej finanénej situacii a nemal zdroj prijmu, ¢im poskodeného
K. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XXXX/XX, O. uviedol do omylu v otazke splacania a splatenia
zavazku a sposobil mu Skodu vo vyske 2.700,- €,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil nim vacsiu Skodu,
¢im spachal

precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona.

Za to mu uklada

podla § 221 ods. 2 Trestného zakona, s poukazom na § 38 ods. 4 Trestného zakona, § 37 pism. h)
Trestného zakona, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zékona na suhrnny trest odfatia slobody v trvani
2 (dva) roky a 4 (Styri) mesiace.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa mu
vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odklada a zarover sa mu uklada probaény dohlad nad jeho
spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sa mu urcuje skuSobna doba na 2 (dva) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. c) Trestného zakona sa obvinenému uklada v ramci probaéného dohladu
povinnost’ nahradit v skiSobnej dobe spbsobenu skodu K. X. vo vyske 2.700,- eur.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud

- zruSuje vyrok o treste odfatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu
trestu na skasobnu dobu 1 rok, ulozeny mu skorSim trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn.
7T/47/2016 zo dia 27.07.2016, pravoplatny dfia 05.11.2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do8lo zruSenim, stratili podklad.

- zruSuje vyrok o treste odnatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace s podmieneénym odkladom vykonu
trestu na skusobnu dobu 1 rok, ulozeny mu skorsim trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn.
3T/62/2018 zo diha 22.05.2018, pravoplatny dria 08.06.2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa zavazuje obvineny uhradit poSkodenému K. X., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom Q. XXXX/XX, O. $kodu vo vyske 2.700,- eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal. ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Tr. por. ( § 355
ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., méZe poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat’ odvolanie alebo prokuratorovi. (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud chvalil dohodu
o vine a treste. ( § 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor).



