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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred sudcom Mgr. Ingrid Steinsdorferovou, v pravnej veci
starostlivosti o maloleta 1. I, nar. XX. XX. XXXX, bytom u navrhovatelov, v konani zastupena
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Banskéa Bystrica, dieta matky V. 1., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom Z. a otca S. I, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom L. nad E. na navrh Y. L., nar. XX.
XX. XXXX a Z. L., nar. XX. XX. XXXX, obaja trvale bytom I., Y. XX o osvojenie maloletej takto

rozhodol:

I. Sud ur€uje, ze maloleta I. I., nar. XX. XX. XXXX z matky V. I., nar. XX. XX. XXXX a otca S. I., nar. XX.
XX. XXXXsa stava osvojencom manzelov Y. L., nar. XX. XX. XXXX a Z. L., nar. XX. XX. XXXX.

II. Sud urluje, ze osvojenec bude mat meno L. .

l1l. Sud uréuje, Ze osvojiteliasa zap i u v knihe narodeni matriéného Gradu Ziar nad Hronom vo
zvazku XX ro¢nik XXXX na strane XX pod por. & XXX ako prirodzeni rodi¢ia maloletej.

odovodnenie:

1. Navrhovatelia navrhom podanym drfia 10. 08. 2018 sa domahali osvojenia maloletej z dévodu, Ze
ju maju velmi radi, obfubili si ju, zabezpedili vSetky veci, ktoré potrebuje. Cela ich domacnost je plne
prispdsobena jej potrebam. Maloleta je u nich Stastna a spokojna. Maloleta bola taktiez prijata s laskou
ich SirSou rodinou. Dalej v navrhu uviedli, Ze Ziju v usporiadanom manzelstve. Po dobu 27 rokov Ziju
usporiadanym rodinnym Zivotom, rozumeju si, vedia rieSit’ problémy v spolo€nom Zivote. Rozhodnutim
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica zo dfia 11. 07. 2018 boli zapisany do zoznamu
Ziadatel'ov, ktori maju zaujem stat’ sa osvojitelmi. Maloleta bola dria 07. 06. 2016 zaradena do prehladu
deti, ktorym treba sprostredkovat’ nahradnu rodinnu starostlivost. Dfia 09. 06. 2016 urad vydal suhlas
s nadviazanim osobného vztahu s maloletou a s nimi ako Ziadatelmi o nahradnu rodinnu starostlivost.
Nasledne po ukon&eni interakcii Urad odporucal listom zo dia 12.08. 2016 zverenie maloletej a realizaciu
nahradnej rodinnej starostlivosti. Uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 24P/30/2016-37 zo
dria 26. 08. 2016 bola maloleta do€asne odovzdana do ich starostlivosti. Rozsudkom Okresného sudu
Ziar nad Hronom ¢&.k. 24P/30/2016 bola maloleta zverena do ich spoloénej pestinskej starostlivosti.
Maloleta je v ich starostlivosti od septembra 2016. Prichod maloletej im splnil oakavanie, Ze budu
kone&ne fungovat ako plnohodnotna rodina. Maloletej vSetko prispdsobili, pri vychove najvacsi déraz
kladu na potreby a spokojnost’ maloletej. Maloleta rada kresli, spieva a velmi rychlo sa uci nové veci,
v ¢om ju podporuju. Spolu s maloletou byvaju v poschodovom rodinnom dome, obaja su finanéne
zabezpec€eni a maloletej sa plne venuju. Od septembra 2017 maloleta navstevuje sukromnu matersku
8kélku E., navsteva ktorej maloletej prospieva, kedZe je rada v kolektive. Maloleta je vedena v
pediatrickej ambulancii. Od nastupu do materskej 8kélky byva CastejSie chora, vacSinou ma anginy,
prechladnutia, kadel. Iné zavazné zdravotné problémy maloleta nema. Vychovné problémy s maloletou
nemaju. Maloletd ma momentalne obdobie vzdoru, ¢o vS8ak bez problémov zvladaju. Navrhovatelia k



navrhu pripojili sobasny list, z ktorého vyplynulo, Ze dfia 31. 08. 1991 uzavreli manzZelstvo, rozhodnutie
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Banskéa Bystrica zo dfia 11. 07. 2018, z ktorého vyplyva, Ze boli
zapisany do zoznamu fyzickych osob, ktoré maju zaujem stat' sa osvojitelmi, potvrdenie o prijme, z
ktorého vyplyva, Ze navrhovatel dosahuje Cisty mesacny prijem vo vySke 680,80 Eur a navrhovatelka
vo vySke 647,63 Eur, vypis z registra trestov, z ktorého vyplyva, Ze su bezihonni, potvrdenia o svojom
zdravotnom stave, z ktorych vyplyva, Ze su zdravotne spdsobili na adopciu maloletého dietata.

2. Opatrovnik v pisomnom vyjadreni doru¢enom sudu dria 18. 02. 2019 doporudil navrhu navrhovatelov
vyhoviet z dévodu, Ze osvojenie maloletej je v jej zaujme a navrhovatelia spifiaju podmienky pre
osvojenie. Dalej vo vyjadreni uviedol, Ze v starostlivosti navrhovatelov je maloleta odo dfia 08. 09. 2016, v
ktorej nezistili Ziadne nedostatky. Maloleta v domacnosti navrhovatelov ma vytvorené vhodné podmienky
pre vychovu a zdravy psychicky a fyzicky vyvoj. Hygienické podmienky v domacnosti navrhovatelov v
Case Setrenia boli na velmi dobrej urovni. S navrhovatefmi bol vykonany pohovor, pri ktorom uviedli, Ze
maloleta ich oslovuje maminka a ocko. Navrhovatelia su vo vychove jednotni a najvac¢si déraz kladu
na potreby a spokojnost’ maloletej. Pribuzny povazuju maloletd za &lena rodiny, maju pekny vztah.
Matku navrhovatefa maloleta oslovuje babina, matku navrhovatelky starka G. a su€asnu manzelku otca
navrhovatelky starka H.. S najblizZ8ou rodinou su v pravidelnom kontakte. Maloleta je v kontakte ,so
sesternicou” M., N. a J., spolu sa hravaju s babikami, detskou kuchynkou, legom, kockami, dom&ekom
pre babiky. Maloleta je v starostlivosti navrhovatelov od svojho jedného roku.

3. Navrhovatelia na pojednavani zotrvali v celom rozsahu na podanom navrhu. Z ich vysluchu vyplynulo,
Ze poznaju oblubené jedlo maloletej, hraku, rozpravku, €innost, dohliadaju na zdravotny stav maloletej,
ktora ma vSetky preventivne prehliadky, o€kovania. Maloleta v domacnosti navrhovatelov ma svoj rezim.
Navrhovatelia maloletej organizuju narodeninové oslavy, pri ktorych dostava dar&eky od ich rodiny.
Medzi nimi a maloletou je vytvorena citova vazba, k Eomu navrhovatelka uviedla, Ze maloletd vyhladava
jej pritomnost, ked odniekial pride s maloletou sa zvita, objime, maloleta ju pobozka a navrhovatel
uviedol, Zze ked pride po maloleti do materskej Skblky zvitaju sa, vystiskaju, maloletd mu da pusu.
Maloleta pred spanim ma svoj ritual, pri ktorom navrhovateflom dava pusu. Navrhovatelia spolu s
maloletou aktivne travia volny €as, absolvuju rézne vylety, navstevuju ZOO, v zime sa chodia sankovat,
bobovat, maloletu naugili bicyklovat. Maloletd sa podla ich vyjadreni v ich domacnosti zaklimatizovala,
ich domacnost’ je maloletej znama. Maloleta presne vie, €o sa v ich domacnosti kde nachadza.

4. Opatrovnik na pojednavani v celom rozsahu zotrval na svojom pisomnom vyjadreni.

5. Z dokladov predloZenych opatrovnikom vyplyva, Ze navrhovatelia absolvovali pripravu pre nahradnu
rodinnu starostlivost, z ktorej bola vypracovana sprava s doporu€enim vyhoviet' navrhovatelom byt
zapisany do zoznamu ziadatelov, ktori maju zaujem byt osvojitelny. Z lekarskych sprav maloletej
vyplyva, Ze jej zdravotny stav sa neprieCi u€elu osvojenia.

6. Zo spravy o povesti na navrhovatelov z miesta bydliska vyplyva, Ze navrhovatelia v ramci obce sa javia
ako bezproblémova rodina, voci spoluobanom su priatel'ski, podporuju kultirno-spolo€enské aktivity v
obci, o maloletu sa staraju zodpovedne, svedomite a s laskou.

7. Z pracovnej charakteristiky zamestnavatefa navrhovatela D. spol. s r.o. vyplyva, Ze je ich
zamestnancom vo funkcii preddk lisovne a na zaklade jeho Cinnosti je hodnoteny ako seridzny,
svedomity, zodpovedny pracovnik s dobrymi moralnymi, pracovnymi a osobnymi vlastnostami. Z
pracovnej charakteristiky zamestnavatefa navrhovatelky, Mestského uradu Banska Bystrica, vyplyva,
Ze ako ucitelka materskej 8kolky je hodnotena kladne, prejavuje sa u nej tvorivost, flexibilita, originalita
a inovacie vo vzdelavacom procese pocas dlhoro¢nej pedagogickej prace, ktoré su prinosom pre
preprimarne vzdelavanie na materskej Skélke.

8. Z opatrovaneckého spisu maloletej vyplynulo, Ze rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica ¢€.k.
32P/221/2018-104 zo diia 12. 03. 2019 bola vyslovena osvojitelnost malolete;.

9. Podla § 97 Zakona o rodine, osvojenim vznika medzi osvojitefom a osvojencom rovnaky vztah, aky je
medzi rodiémi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela vznikd osvojenim pribuzensky vztah.
Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost a rovnaké prava a povinnosti ako rodicia. O
osvojeni rozhoduje sud na navrh navrhovatela.



10. Podla § 98 Zakona o rodine, osvojitelom sa moze stat len fyzicka osoba, ktora ma spdsobilost na
pravne ukony v plnom rozsahu, osobnostné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatefov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a
Zivota os0b, ktoré s fou Ziju v domacnosti zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.
Tato podmienka sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

11. Podla § 99 Zakona o rodine, medzi osvojitelom a osvojencom musi byt primerany vekovy rozdiel.
Osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.

12. Podfa § 100 Zakona o rodine, osvojit maloleté dieta mézu manzelia alebo jeden z manzelov,
ktory Zije s niektorym z rodiCov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiCovi alebo
osvojitefovi maloletého dietata. Maloleté dieta mbze vynimocne osvojit’ aj osamela osoba, ak su spinené
predpoklady, Ze osvojenie bude v zaujme dietata. Ako spoloéné dieta mézu maloletého osvojit len
manzelia. Ak je osvojitel manzZelom rodi€a maloletého dietata, méze osvojit maloleté dieta len so
suhlasom druhého manzela; suhlas nie je potrebny, ak druhy manzel stratil spdsobilost na pravne ukony
alebo ak je zadovazenie suhlasu spojené s tazko prekonatefnou prekazkou.

13. Podla § 103 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa pestun rozhodne osvojit maloleté dieta, ktoré mu bolo
zvereneé do pestunskej starostlivosti, nevyZzaduje sa, aby pred rozhodnutim stdu o osvojeni bolo maloleté
dieta v starostlivosti pestuna podla odseku 1, ak pestinska starostlivost trvala aspor po tato dobu.
Rovnako sa postupuje aj v pripade, Ze maloleté dieta chce osvojit osoba, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, alebo porucnik, ktory sa o maloleté dieta osobne stara.

14. Podla § 105 Zakona o rodine, osvojenec bude mat priezvisko osvojitefa. Spolo¢ny osvojenec
manzelov bude mat priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzatvoreni manzelstva podfa § 6 ods.
3,4 pre ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojiteflom je manzel matky osvojenca.

15. Podla § 106 Zakona o rodine, osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi osvojencom
a pbévodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poruénikom alebo opatrovnikom, ktory mu bol
ustanoveny sudom. Ak je osvojitel manzelom jedného z rodiCov osvojenca, pribuzenské vztahy medzi
osvojencom a rodi¢om a jeho pribuznymi ostavaju zachované. Ak je to v zaujme osvojenca, osvojitelia
mu mdbzu sprostredkovat pristup k informaciam o jeho rodi€och alebo poskytnat informacie, ktorymi
disponuju, ak osobitny predpis neustanovuje inak.

16. Podla § 107 Zakona o rodine, osvojenie mdze sud zrusit z vaznych dévodov, ktoré su v zaujme
maloletého dietata do 6 mesiacov odo dia pravoplatnosti rozhodnutia a osvojenie na navrh osvojenca
alebo osvojitela alebo aj bez navrhu. Zrudenim osvojenia vznikaju znovu vzajomné vztahy medzi
osvojencom a pdvodnou rodinou. Osvojenec bude mat opat’ svoje predoslé priezvisko. Ak sud zisti, Ze
rodi€ia neplnia alebo nemdzu plnit povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti, rozhodne
o potrebnych opatreniach podla § 38 az 44.

17. Podla § 108 Zakona o rodine, osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi¢a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.

18. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze maloletd pochadza z mimomanzelského
vztahu. Rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica ¢.k. 32P/221/2018-104 zo diia 12. 03. 2019
bola vyslovena osvojitefnost maloletej. Maloleta rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom ¢&.k.
24P/30/2016-78 zo diia 22. 12. 2016 bola zverena do spolocnej pestinskej starostlivosti navrhovatelov.
Maloleté od septembra 2016 je v nepretrzitej starostlivosti navrhovatefov. Navrhovatelia tak dlhodobo
zabezpecluju starostlivost o maloletu, ktoru zvladaju, maloletd sa v domacnosti navrhovatelov
zadaptovala, povaZuje ju za svoj domov. Navrhovatelia maju vytvorené vhodné bytové podmienky pre
vychovu maloletej. Od doby ako zabezpecuju starostlivost o maloletd sa medzi nimi vytvorila silna
citova vazba, maloleta sa prirodzene zaclenila do domacnosti navrhovatelov, navrhovatelku oslovuje
maminka a navrhovatela ocko. Maloleta bola aj velmi laskavym spOsobom prijata SirSou rodinou
navrhovatelov. Navrhovatelia maloletej vytvaraju plnohodnotné podnetné prostredie, dohliadaju na jej
zdravotny stav, maju dostatok finanénych prostriedkov na zabezpecenie vyZivy maloletej. Opatrovnik
socidlnym Setrenim nezistil Ziadne nedostatky v starostlivosti navrhovatelov o maloleti. Navrhovatelia



ako vyplyva z vy3$ie uvedenych listinnych dékazov spifiaju véetky predpoklady pre osvojenie malolete;.
Sud navrhovatefov poucil o vyzname, ucele, dosledkoch osvojenia, po ktorom zotrvali na podanom
navrhu. Sud preto nevidel Zziadne pravne prekazky, aby maloleta bola osvojena navrhovatelmi, a preto
ich navrhu v celom rozsahu vyhovel. Sud zaroveri v zmysle vySSie citovaného zakonného ustanovenia
rozhodol, Ze maloletad bude mat priezvisko osvojitefov, a Ze osvojitelia sa zapiSu do rodného listu
maloletej ako biologicky rodicia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej
Bystrici, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedené,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, méze byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Rozsahom odvolania nie je odvolaci sud viazany vo veciach, v ktorych mozno za¢at’ konanie aj bez
navrhu. Odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Odvolanie je potrebné
predloZit' v potrebnom poéte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit
do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie
odvolania na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni a odévodneni rozhodnutia u€astnici zhodne uviedli, Ze sa vzdavaju
prava podat’ vo veci opravny prostriedok, bolo by pripadné odvolanie pravne neucinné.



