Sud: Okresny sud Trnava
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Déatum vydania rozhodnutia: 15. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jozef Sulek

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2019:2118206978.3
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci Zalobcu: VSeobecna Uverova banka, a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1,
829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, pravne zastipeného: JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom
Mytna 48, 810 00 Bratislava, proti zalovanému: T. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom H. XXXX/X, XXX XX D.,
o zaplatenie XXX, XX eur, takto

rozhodol:

I. Platobny rozkaz €.k.13Csp/85/2018-22 zo dnia 19.09.2018 zruSuje.

Il. Konaniezastavuje.

[l. Zalovanému, ktord ma narok na nahradu trov konania voé&i Zalobcovi, sa nahrada trov konania n
epriznava.

odovodnenie:
1. Zalobca sa svojou Zalobou domahal zaplatenia sumy 375,26 eur spolu s Urokom z ome$kania vo
vySke 5,05% ro€ne pocitané zo sumy 375,26 eur od 03.11.2015 do zaplatenia.
2. Podla § 266 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak

nemozno dorucit' €o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud platobny rozkaz zrusi v plnom
rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podfa § 76.

3. Sud Zalobe vyhovel vydanim platobného rozkazu 13Csp/85/2018-22 zo dna 19.09.2018, ktory sa
Zalovanému nepodarilo dorucit’ do vlastnych ruk, a preto ho sud vyrokom | v celom rozsahu zrusil.

4. Podanim zo diia 25.01.2019 Zalobca zobral Zzalobny navrh v celom rozsahu spéat’ a ziadal konanie
zastavit. Spatvzatie neodévodnil.

5. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podla § 146 ods. 1 CSP,, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Sud konanie na zaklade spatvzatia zaloby Zalobcom. Suhlas Zalovaného z dévodu hospodarnosti
neziadal, nakoflko k spatvzatiu do$lo pred zagatim predbezného prejednania sporu, resp. pojednavania

a na pripadny nesuhlas by sa neprihliadalo.

9. Podla § 256 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.



10. Podla Cl. 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zéklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

11. Podra Cl. 4 ods. 2 CSP, ak takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podlia
normy, ktoru by zvolil, ak by bol sam z&konodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecne;j
spravodlivosti a principy, na ktorych spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie
procesnych vztahov zohfadriujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustdlend rozhodovaciu prax
najvysSich sudnych autorit.

12. Podla Cl. 17 CSP, sud postupuje v konani tak, aby vec bola &o najrychlejSie prejednana a
rozhodnuta, predchadza zbytoénym prietahom, kona hospodarne a bez zbyto€ného a neprimeraného
zatazovania stran sporu a inych oséb.

13. Sud konstatuje, Ze v konani vznikla situacia, kedy Zalobca sice zapri€inil zastavenie konania
(nepreukazanim, Ze by zalovany uhradil Zalovanu pohladavku), av8ak zalovanému do suc€asnosti
nevznikli Ziadne trovy konania. Sud je toho nazoru, Ze ak by aj rozhodoval o priznani naroku na nahradu
trov konania Zalovaného, tak tomu uz nemézu vzniknut trovy konania, nakolko konanie samotné by bolo
skoncené skér, ako by mu trovy vznikli. Pri¢om sud by nasledne samostatnym rozhodnutim rozhodol,
Ze priznava Zalovanému nahradu trov konania vo vySke 0,- eur. Sud ma zato, Ze takyto postup by
bol priamo v rozpore s Cl. 17 CSP, a preto rozhodol o naroku na nahradu trov konania Zalovaného v
zaujme hospodarnosti, ucelnosti a rychlosti konania tak, Ze Zalovanému, ktory ma narok na nahradu
trov konania, tieto nepriznal, nakolko mu ziadne nevznikli. O vrateni sidneho poplatku bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dna doruéenia jeho pisomného
vyhotovenia, dvojmo, na Okresnom sude Trnava. V odvolani je potrebné uviest: ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Dalej je potrebné uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



