Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 16Csp/13/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6921202141

Déatum vydania rozhodnutia: 07.02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Petran Vinczeova
ECLI: ECLI:SK:OSRS:2022:6921202141.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v konani pred sudkynou JUDr. Katarinou Petran Vinczeovou, v pravnej
veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803,
pravne zastupeného Remedium Legal, s.r.0., so sidlom PajStunska 5, 851 02 Bratislava - mestska Cast’
Petrzalka, ICO: 53 255 739 proti zalovanej E. K., R.O.. XX. XX. XXXX, T. D. I. XXX/X, XXX XX H., o
zaplatenie 120,- Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

odovodnenie:

1) Zalobca sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu navrhom na vydanie platobného rozkazu
doru¢enym tunajSiemu sudu dria 22. 07. 2021 domahal, aby sud ulozil Zalovanej povinnost’ zaplatit mu
istinu vo vySke 120,- Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 120,- Eur od
15. 12. 2020 do zaplatenia a nahradu trovy konania. Svoj navrh skutkovo odévodnil tym, Ze na zaklade
Zmluvy o postupeni pohlfadavok zo diia  14. 12. 2020 medzi postupcom obchodnou spolog&nostou
Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 (dalej aj
ako ,postupca“) a zalobcom, postlpil postupca na Zalobcu pohladavku vodi Zalovanej. Zalovana bola
v Ease postupenia pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom omeskani so splnenim
Co i len Casti svojho penazného zavazku vodi postupcovi po dobu dlhSiu ako 90 kalendarnych dni.
Postupca uzatvoril so Zalovanou diia 09. 05. 2007 a diia 02. 05. 2014 Zmluvu &. XXXXXXXXX (dalej
aj ako ,Zmluva“), ktorej su€astou su V3eobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov
(dalej aj ako ,VOP*). Na zaklade Zmluvy postupca poskytol Zalovanej periazné prostriedky. Podmienky
Cerpania penaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni
zmluvnych povinnosti a dal8ie nalezZitosti su upravené v Zmluve a vo VOP.

2) Zalobca zastava nazor, ze Zmluva obsahuje vSetky znaky a spifia vSetky podstatné naleZitosti
zmluvy o uvere podfa ustanovenia § 497 az 507 Obchodného zakonnika a zdkona €. 513/1991 Zb.
Obchodného zakonnika a zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni
neskorsich predpisov, resp. zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a
pdzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Zalovana napriek opakovanym
vyzvam postupcu neplnila pohlfadavku riadne a v&as, &im poruSila svoju povinnost podla zmluvy, a
tak postupca podanim zo dia 09. 11. 2019 vyhlasil mimoriadnu splatnost povoleného precerpania,
pricom vyzval Zalovanu na uhradu dlZznej sumy najneskdr do uplynutia vypovednej doby uvedenej v
podani. Pohlfadavka Zalobcu predstavovala ku diu postupenia predmetnej pohladavky sumu vo vyske
295,66 Eur, ktora pozostavala z istiny vo vySke 120,- Eur, z riadneho uroku vo vyske 50,43 Eur, z
uroku z omeskania vo vyske 16,45 Eur a z poplatkov vo vySke 108,78 Eur v sulade s prilohou k
Zmluve o postupeni pohfadavok, kde postupca deklaruje, Ze vyska a Specifikacia pohfadavky uvedenej
v predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu diznd sumu ku driu



postipenia pohladavky. Zalovana po postupeni pohladavky nevykonala Ziadne Ghrady. Zalovana suma
predstavuje sumu 120,- Eur, priCom pozostava z neuhradenej istiny uveru vo vySke 120,- Eur. ZvySnu
Cast dlznej sumy vo vySke 175,66 Eur, ktora pozostava z neuhradeného riadneho uroku vo vyske 50,43
Eur, z neuhradeného uroku z omeskania vo vyske 16,45 Eur a z neuhradenych poplatkov vo vySke
108,78 Eur si zalobca v tomto konani neuplatfiuje. KedZe je Zalovana s Uhradou pohladavky v omeskant,
Zalobca si uplatiuje i zakonny urok z ome&kania z dlZznej sumy po¢nuc diiom 15. 12. 2020, t.j. dfiom
nasledujucim po dni U€innosti postupenia pohladavky.

3) Platobnym rozkazom &. k. 16Csp/13/2021-232 zo dnia 16. 08. 2021 tunajsi sud Zalovanej ulozZil
povinnost, aby v lehote 15 dni odo dfa doru€enia platobného rozkazu zaplatila Zalobcovi sumu 120,-
Eur s prislusenstvom alebo aby v tej istej lehote podala odpor s vecnym oddvodnenim na Okresnom
sude Rimavské Sobota. Zaroven Zalovanej uloZil povinnost, aby Zalobcovi nahradila vzniknuté trovy
konania vo vySke 82,42 Eur pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 16,50 Eur a z trov
pravneho zastupenia vo vySke 65,92 Eur. Nasledne uznesenim &. k. 16Csp/13/2021-254 zo diia  20.
12. 2021 tunajSi sud podla § 266 ods. 3 zadkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej
iba ako ,CSP*) zrusil platobny rozkaz &. k. 16Csp/13/2021-254 zo dha 20. 12. 2021, kedZe ho nebolo
mozné dorugdit Zalovanej do vlastnych rik. Zalovana sa na adrese svojho trvalého bydliska nezdrziava,
adresu jej doterajSieho pobytu sa nepodarilo zistit, a preto jej sud Zalobu dorucil postupom podfa § 116
ods. 2 CSP. Zalovana sa k Zalobe v sudom stanovenej lehote nevyjadrila. Ziadne skuto&nosti tvrdené
zalobcom nerozporovala.

4) Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

5) Podla § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatelom a spotrebitelom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

6) Podla § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,
b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

7) KedZe na prejednanie veci nebolo v sulade s vySSie citovanym zdkonnym ustanovenim potrebné
nariadit’ pojednavanie, sud rozsudok verejne vyhlasil diia 07. 02. 2022.

8) Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s navrhom na vydanie platobného rozkazu
doru¢enym tunajSiemu sudu dna 22. 07. 2021, plnomocenstvom udelenym Zalobcom jeho pravnemu
zastupcovi dfia 01. 10. 2020, osved&enim o registracii pre dan z pridanej hodnoty pravneho zastupcu
zalobcu, Zmluvou o postupena pohladavok €. XXXX/XXXX/CE zo dna 14. 12. 2020, Prilohou €. 3 k
Zmluve o postupeni pohladavok €. XXXX/XXXX/CE zo dna 14. 12. 2020, Prilohou k Zmluve o postupeni
pohladavok zo dfia 14. 12. 2020, Zmluvou o beznom uéte zo dna 09. 05. 2007, Zmluvou o Povolenom
prederpani zo diia 02. 05. 2014, Standardnymi eurépskymi informaciami o spotrebitelskom Gvere,
odstupenim od zmluvy zo dna 26. 02. 2020, vypovedou zmluvy zo dna 09. 11. 2019, Obchodnymi
podmienkami pre poskytovanie a pouzivanie Elektronickych sluzieb a Platobnych kariet, Osobitnymi
obchodnymi podmienkami Slovenskej sporitelne, a.s., pre baliky produktov a sluzieb pre fyzické osoby,
VSeobecnymi obchodnymi podmienkami postupcu u&innymiod 01. 08. 2002, Obchodnymi podmienkami
Slovenskej sporitelne, a.s. pre poskytovanie Uverov a Povolenych pregerpani Privatnym klientom a
MIKRO podnikatelom G&innymi odo dria 01. 07. 2007, Sadzobnikom poplatkov a nahrad Slovenske;j
sporitefne, a.s. platnym od  01. 02. 2007, vyzvou postupcu zo dfia 10. 09. 2020 vratane doru&enky,
platobnou histériou Zalovanej, Oznamenim postupcu o postupeni pohladavky zo dria 22. 12. 2020,
pokusom Zalobcu o zmier zo dfia 21. 05. 2021, podacim harkom & EPH240656268, platobnym
rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota €. k. 16Csp/13/2021-232 zo dna 16. 08. 2021, staznostou
Zalobcu voli vyroku o trovach konania zo dna 14. 09. 2021, odpovedou Obvodného oddelenia
Policajného zboru Bratislava Raca zo dfia 25. 11. 2021, uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota
€. k. 16Csp/13/2021-254 zo dnha 20. 12. 2021, uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota ¢&. k.



16Csp/13/2021-256 zodna  20. 12. 2021, ako aj s vysledkami lustracie Zalovanej v Registri obyvatelov,
Socialnej poistovni, Agende obcCianskych preukazov, Obchodnom vestniku a v ZVJS, pricom zistil
nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

9) Z dékazov predloZenych Zalobcom je zrejmé, Ze pravny predchodca Zalobcu Slovenské sporitelfia,
a. s. ako banka dna 09. 05. 2007 uzavrela so Zalovanou ako majitefom Uc¢tu Zmluvu o beZnom
Ucte €. XXXXXXXXXX/XXXX, predmetom ktorej bolo zriadenie bezného uU¢tu bankou pre majitela
uctu a poskytnutie povoleného precCerpania k Uctu po splneni podmienok uvedenych v Obchodnych
podmienkach banky pre poskytovanie splatkovych a kontokorentnych uverov a povolenych precerpani
fyzickym osobam nepodnikatelom s u€innostou od 01. 02. 2006.

10) Nasledne pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporiteffia, a. s. ako banka a Zalovana ako diZznik
dria 02. 05. 2014 uzatvorili Zmluvu o Povolenom pre&erpani. Zalovanej bolo poskytnuté povolené
pre€erpania vo vySke 300,- Eur. Aktualna vySka urokovej sadzby v dobe uzavretia zmluvy bola 18,90 %
p. a. a spdsob poskytnutia povoleného precerpania bol dohodnuty bezhotovostne. Zo zmluvy je zaroven
zrejmé za akych podmienok bol Zalovanej povolené precerpanie poskytnuté, ako aj splatnost’ uroku
mesacne v posledny den kalendarneho mesiaca, i kone¢na splatnost’ povoleného precerpania do 20.
09. 2049. V danom sudnom spore Zalovana suma predstavuje Zalovanou nezaplatent sumu istiny vo
vySke 120,- Eur, ktora nebola zo strany Zalovanej nijako rozporovana.

11) Z podania zo dfia 26. 02. 2020 (na &. I. 19 p. v.) je zrejmé, Ze pravny predchodca Zalobcu s u€innost'ou
ku driu doru€enia uvedeného podania odstupil od Zmluvy, na zaklade ktorej Zalovanej banka poskytla
a viedla ucet €.: 1. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX.

12) Z vyzvy pravneho predchodcu Zalobcu zo dnia 10. 09. 2020 (na &. I. 78 p. v.) mal sud za
preukazané, Ze zalovana bola so splacanim pohladavky v omeskani viac ako tri mesiace, pricom vyska
splatnej a nezaplatenej pohladavky predstavovala ku dniu 10. 09. 2020 sumu 472,42 Eur. Zaroven
pravny predchodca Zalobcu Zalovanu upozornil, Ze ak zo nebude diZna suma uhradena, je opravneny
pohladavku postupit’ tretej osobe.

13) Z Oznamenia postupcu o postupeni pohfadavky podla § 526 a nasl. zakona &. 40/1964 Zb. -
Obgiansky zakonnik zo dfa 22. 12. 2020 (na €. I. 216 p. v.) vyplyva, Ze doSlo k postupeniu pohladavky
z nepovoleného pre€erpania na ucéte FO &. uctu: 1. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX zo Slovenskej
sporitelne, a. s. na zalobcu.

14) Z pokusu o zmier Zalobcu zo dia 21. 05. 2021 (na €. I. 217 p. v.) sud zistil, Ze Zalobca oznamil
Zalovanej vySku diznej sumy z titulu odkupenia pohladavky od spolognosti Slovenska sporitelfia, a.s.,
VS: XXXXXXXXXX vo vyske 377,56 Eur pozostavajucej z neuhradeného uveru vo vyske 120,- Eur,
zdkonného/zmluvného uroku vo vyske 2,60 Eur, riadneho uroku vo vyske 50,43 Eur, uroku z omeskania
vo vySke 12,11 Eur, zmluvného uroku vo vySke 4,34 Eur, poplatkov vo vy8ke 108,78 Eur a nakladov
pravneho zastupenia vo vySke 79,30 Eur. Su€asne zalovanu vyzval uhradit dlZznd sumu najneskér do
31. 05. 2021, avSak bezuspesne.

15) Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela sa povazuju
za nesporné.

16) Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

17) Podla § 708 ods. 1 a 2 Obchodného zakonnika, zmluvou o beZznom uéte sa zavazuje banka zriadit
od urcitej doby na urcit menu bezny ucet pre jeho majitefa. Na uzavretie zmluvy sa vyZaduje pisomna
forma.

18) Podl'a § 710 Obchodného zakonnika, ak je vzmluve uréené, Ze banka vykona do urcitej sumy prikazy
na platby, aj ked nema na to potrebné pefiazné prostriedky na uéte, spravuju sa prava a povinnosti stran
pri uskuto€neni tychto platieb zmluvou o uvere (§ 497 a nasl.).



19) Podla § 1 ods. 1, 2, 4 a 5 zakona & 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o
inych Gveroch a pézickach pre spotrebitelov u¢inného v &ase uzatvorenia Zmluvy o povolenom
preCerpani (dalej len ,Zakon o spotrebitelskych uveroch®), tento zakon upravuje prava a povinnosti
suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere,
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spbsob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela. Spotrebitel[skym Uverom na uc€ely tohto zakona je docasné
poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pézicky,
Uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi.
Na spotrebitel'sky Gver formou povoleného precCerpania, ktory sa musi splatit na poziadanie
alebo do troch mesiacov, sa vztahuju ustanovenia § 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>,§ 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 3 ods. 1 pism. a) az d) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014> a § 3 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 4 ods. 14 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 5 az 8 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 9 ods. 1
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, 6 az 8 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 10 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 11 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 12 ods. 2
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 15
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 17
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 20 az
23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014> a § 25
az 27 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>. Na
spotrebitelsky Gver vo forme prekro&enia sa vztahuju ustanovenia § 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z2Z/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 9 ods. 6,7 a 8 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 11 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 18 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 20 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, § 21 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014> a § 23 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>, 25 az 27 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=02.05.2014>.

20) Podla § 2 pism. a) a f) Zakona o spotrebitelskych Uveroch, na u&ely tohto zadkona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktord nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania a
prekro€enim automaticky prijaté pre€erpanie, pri ktorom veritel umozfiuje spotrebitefovi disponovat
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom uc&te spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného precerpania.

21) Podla § 9 ods. 1, 4 a 6 Zakona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi
mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe
alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Ak ide o zmluvu o spotrebitefskom
uvere, podla ktorej splatky spotrebitela nevedu k okamzitej zodpovedajucej amortizcii celkovej vysky
uveru, ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve o spotrebitelskom Gvere alebo v inej zmluve
sa pouziju na vytvorenie kapitalu, je veritel povinny zrozumitelne a struéne uviest, €i pouZitie takto
vytvoreného kapitalu zaru€uje splatenie celkovej vySky spotrebitel'ského uveru Eerpaného na jej zaklade.
Spotrebitel sa nembze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

22) Podla § 18 ods. 1 a 2 Zakona o spotrebitelskych uveroch, ak ide o zmluvu o otvoreni bezného uctu
a existuje moznost, Ze sa spotrebitelovi umozni prekro&enie, veritel je povinny informovat spotrebitela
pravidelne v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi o Urokove;j
sadzbe spotrebitelského uveru, podmienkach, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, indexe alebo referenénej



sadzbe, ktora sa vztahuje na pdvodnu urokovu sadzbu spotrebitelského uveru, sankciach, urokoch z
omeskania a poplatkoch za toto prekroenie a podmienkach, za ktorych sa tieto poplatky mézu menit. Ak
ide o prekrocCenie, ktoré trva viac ako jeden mesiac, veritel bezodkladne informuje spotrebitela pisomne
alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi o a) prekroceni, b) vysSke prekroCenej
Ciastky, c) urokovej sadzbe spotrebitelského uveru, d) akychkolvek uplatnitefnych sankciach, poplatkoch
alebo urokoch z omeskania, e) inych moznostiach rieSenia tohto prekro€enia vratane ponuky inych
uverovych produktov.

23) Sud po vyhodnoteni dékazov predloZzenych v tomto pripade len Zalobcom, pretoZe Zalovana
nevyuZila svoje zdkonné pravo sa k Zalobe a k priloham vyjadrit, mal za preukazané, ze medzi stranami
doslo k uzatvoreniu zmluvy o vedeni bezného uc&tu, ako aj zmluvy o povolenom precerpani prostriedkov
z bezného uctu, pricom Cerpanim prostriedkov, ktoré neboli kryté platbami zo strany Zalovanej, doSlo
k nepovolenému prec€erpaniu prostriedkov na beznom uc&te. Takyto stav posudzuje samotny Obchodny
zakonnik ako vznik uverovej zmluvy, pri¢om v tomto pripade sa jednalo o spotrebitela, teda zavazkovy
vztah medzi stranami sporu sud posudzoval na zaklade Zakona o spotrebitelskych Uveroch, nakolko
Zalovana vystupovala v pozicii spotrebitela. V zmysle Zakona o spotrebitelskych uveroch bol Zalovanej
poskytnuty spotrebitel'sky Gver, ktory Uver v8ak Zalovana nesplatila. Zalobca si v tomto sidnom spore
preto uplatnil sumu  120,- Eur, ktora tvorila len istinu bez Urokov a urokov z omeskania. Vzhladom na
tieto skutoCnosti, ktoré Zalovanou neboli rozporované, sud Zalobe v plnom rozsahu vyhovel a Zalobcovi
priznal uplatnenu istinu vo vySke 120,- Eur.

24) O povinnosti Zalovanej zaplatit’ Zalobcovi Uurok z omesSkania sud rozhodol podla § 517 ods. 2
Obgianskeho zékonnika. Zalovana je v omes$kani so zaplatenim uplatnenej sumy odo diia od 15.
12. 2020, t.j. po dni ucinnosti postupenia pohlfadavky na Zalobcu. Priznana vyska uroku z omeskania
zodpoveda § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., podfa ktorého vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému diu omeskania s
plnenim pefiazného dlhu. Zakladna urokova sadzba ECB bola v rozhodnom obdobi vo vySke 0,00 %
roéne. Zalobca si uplatnil irok z omeskania vo vyske 5 % ro&ne po dni G&innosti postupenia pohladavky
na Zalobcu. Sud preto Zalobcovi priznal Urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 120,- Eur
od 15. 12. 2020 do zaplatenia.

25) Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

26) Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti
ktorym sa konanie kon¢i.

27) O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla vyssie citovaného zakonného ustanovenia §
262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP. V konani mal Zalobca plny Uspech a preto mu sud vo vyroku
tohto rozhodnutia priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vy8ke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Pokial sa opravnena osoba ucinne vzdala odvolania, odvolanie uz neméze neskér podat.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody podla § 365 CSP)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Opravneny moze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



