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Uznesenie

Okresny sud Martin v exekucnej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., PajStinska 5, 851 02
Bratislava V, ICO: 35 724 803, v zast. Remedium Legal, s.r.o0., Paj$tinska 3821/5, Bratislava V, proti
povinnému: P.. V. E., P.. XX XX XXXX, V.. XX XX.XXXX, P. Y. N.. H. XXXX/X, D. - V., o vymozenie
ulozenej povinnosti v sume 126,93 € s prislusenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.
II.  Sudnemu exekutorovitrovy nepriznava.

odovodnenie:

1. Okresny sud Martin poverenim €. 5506 113695 zo dha 05.10.2017 poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD. na uspokojenie pohlfadavky opravneného vo vyske
126,93 € s prisluSenstvom a trov exekucie na zaklade vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu
Martin €. k. 21C/380/2015-57 zo dria 04.02.2016.

2. Lustraciou v Registri obyvatelov sud zistil, Ze povinny zomrel. Nasledne vykonal sud lustraciu v
elektronickom registri sudu a zistil, Ze dedi¢ské konanie po porucitelovi

(povinnom) vedené na Okresnom sude Martin pod sp. zn. 18D 673/2019 - 28 bolo zastavené z dévodu,
Ze porucitel zanechal majetok nepatrnej hodnoty.

3. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku¢ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

4. Podla ustanovenia § 58 ods.1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez
navrhu.

5. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze povinny zomrel a dediCské konanie vedené na Okresnom sude
Martin pod sp. zn. 18D 673/2019 - 28 bolo zastavené z ddvodu, Ze porucitel zanechal majetok
nepatrnej hodnoty, sud exekuciu zastavil podfa § 57 ods. 1 pism. h) Exeku€ného poriadku, nakolko mal
preukdzané, Ze majetok povinného (porucitefa) nepostacuje ani na thradu trov exekucie.

6. Sud dalej rozhodoval o trovach exekucie.

7. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

8. Podla § 200 ods. 1 Exeku&ného poriadku, trovami exekucie su odmena, ndhrada hotovych vydavkov
a nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie.



9. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10. Podla § 203 ods. 2 veta prva Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

11. Sudny exekutor v podani zo dia 04.02.2022, doru¢enym sudu dna 07.02.2018 oznamil sudu, Ze
trovy exekucie si neuplatriuje, preto sud sudnemu exekutorovi trovy nepriznal.

Poucenie:

Proti I. vyroku uznesenia je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, ktory ho vydal.

Podla § 363 C.s.p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podl'a § 364 C.s.p. rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej
obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti Il. vyroku. uznesenia odvolanie nie je pripustné.



