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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Slovak Telekom, a.s., so sidlom Bajkalska
28, 817 62 Bratislava - Staré Mesto, ICO 35 763 469, proti povinnému: R. M., N.. XX XX.XXXX, C. A.
F.Y. S. XXX/XX, XXX XX V., o vymozZenie 768,48 Eur s prisl., rozhodujuc o navrhu opravneného na
vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 52 ods. 1 Exekuéného poriadku odmieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu prostrednictvom sudneho exekutora
dha 07.01.2022, domahal od povinného vymozenia 768,48 Eur s prisluSsenstvom, na zaklade
exekuéného titulu - Rozhodnutia Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 1Csp/43/2020 zo dna 12.10.2020,
ktory nadobudol vykonatelnost dria 31.10.2020 (d'alej len ,,exekucny titul®).

2. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze opravneny predlozil sudu iny exekuény
titul s doloZzkou pravoplatnosti a vykonatefnosti ako je oznadeny v navrhu na vykonanie exekucie
a tiez, Ze exekucny titul nezavazuje povinného oznaceného v navrhu na vykonanie exekucie. Na
z&klade uvedeného sud vyzval dha 17.01.2022 opravneného, aby v lehote 10 dni od dorucenia
vyzvy odstranil vady navrhu na vykonanie exekucie, a to aby: i) predloZil sudu exekulny titul spolu
s doloZkou pravoplatnosti a vykonatefnosti na zaklade ktorého si opravneny uplatfiuje vymahany
narok, nakolko sudu nebol spolu s navrhom na vykonanie exekucie predlozeny, ii) s ohladom na
vyhlasenie v €asti H) navrhu na vykonanie exekucie (navrhom na vykonanie exekucie sa uplatriuje narok
zo spotrebitelskej zmluvy) predloZil sudu spotrebitelskd zmluvu a vSetky dalSie zmluvné dokumenty
suvisiace so spotrebitelskou zmluvou vratane dokumentov, na ktoré spotrebitelska zmluva odkazuje
v zmysle § 48 ods. 4 pism. d) Exeku¢ného poriadku, nakolko spotrebitelska zmluva, ktora bola sudu
predloZzena sa netyka povinného oznadeného v navrhu na vykonanie exekucie. Sud opravneného
zaroven poucil o lehote potrebnej na vykonanie opravy predmetného navrhu na vykonanie exekucie, o
skutoCnosti, Ze opravu je potrebné vykonat prostrednictvom na to uréeného elektronického formuléra,
ako aj o nasledkoch neodstranenia vad navrhu na vykonanie exekucie v stanovenej lehote. Vyzva
na odstrdnenie vad navrhu na vykonanie exekucie zo dia 17.01.2022 bola podavajucemu sudnemu
exekutorovi doru€ena dna 17.01.2022.

3. Opravneny v stanovenej lehote opravu vad navrhu na vykonanie exekucie nevykonal, na vyzvu sudu
nereagoval, a teda nepredlozil exekucény titul spolu s doloZzkou pravoplatnosti a vykonatelnosti oznaceny
v navrhu na vykonanie exekucie, ako ani spotrebitelsku zmluvu.

4. Podla § 48 ods. 4 pism. a) veta prva zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Exekuény poriadok®), k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit rovnopis exekué&ného titulu
spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyzaduje.



5. Podla § 48 ods. 6 veta prva Exekuéného poriadku, exekuény titul a verejné sitiny sa pripajaju k navrhu
na vykonanie exekucie ako pdvodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€¢enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe.

6. Podla § 48 ods. 3 pism. b) bod. 1 Exekuéného poriadku, navrh na vykonanie exekucie sa podava
prislusnému sudu a musi obsahovat oznacenie opravneného a povinného; ak je ucastnikom konania
fyzicka osoba, oznaduje sa menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a datumom
narodenia alebo inym identifikanym udajom.

7. Podla § 48 ods. 3 pism. e) Exeku&ného poriadku, navrh na vykonanie exekucie sa podava prislusnému
sudu a musi obsahovat oznalenie exekucného titulu, na zdklade ktorého mozZno viest exekuciu, z
ktorého vyplyva opravnenie podat navrh na vykonanie exekucie voli povinnému; ak ide o pravne
nastupnictvo, opis skuto€nosti, z ktorych pravne nastupnictvo vyplyva.

8. Podla § 52 ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, ak su v navrhu na vykonanie exekucie chyby v
pisani alebo iné zrejmé nespravnosti, v désledku ktorych je navrh nejasny alebo neuplny, sud vyzve toho,
kto navrh na vykonanie exekucie podal, aby v lehote nie kratSej ako pat’ pracovnych dni od dorucenia
vyzvy chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti odstranil a pouéi ho, Ze inak navrh na vykonanie
exekucie odmietne.

9. Podla § 52 ods. 2 Exeku&ného poriadku, chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia
odstranit prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara, inak sa na opravu neprihliada.

10. Navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy podliehaju preskimaniu sidom (ex ante skiumanie z
uradnej povinnosti). V pripade, Ze sud zisti také nedostatky podania, v dosledku ktorych je navrh na
vykonanie exekucie nejasky alebo neuplny a ide o nedostatky, ktoré mozno odstranit, sud vyzve toho, kto
navrh na vykonanie exekucie podal, aby tieto nedostatky prostrednictvom na to uréeného elektronického
formulara v suidom stanovenej lehote odstranil.

11. Exekuény poriadok v ustanoveni § 48 vymedzuje prilohy, ktoré musia byt k navrhu na vykonanie
exekucie pripojené. Jednou z tychto priloh je rovnopis exekuéného titulu spolu s potvrdenim o
jeho vykonatelnosti ako aj spotrebitelski zmluvu. PredloZenie exekuéného titulu je nevyhnutnym
predpokladom toho, aby sid mohol posudit’ jednotlivé €asti navrhu na vykonanie exekucie, ako aj jeho
sulad s exekuénym titulom, predovSetkym preskumat, &i osoba opravnena je osobou ktorej exekuény
titul priznava isty narok a osoba povinna je povinnou tento narok pinit, preskimat vysku naroku a pod.
Exekuény titul tvori podklad exekuéného konania, na zéklade ktorého exekucia prebieha. Poverenie na
vykonanie exekucie nie je mozné vydat len na zaklade navrhu na vykonanie exekucie a v iom uvedenych
udajov resp. informacii. Pokial exekué&ny titul, ako zakladna, povinna, naleZitost nie je sudu predlozeny,
resp. je predloZeny v nevyhovujucej forme, sud nemdze poverenie na vykonanie exekucie vydat.

16. Na tomto mieste sud dava do pozornosti skuto¢nost, Ze opravneny v navrhu na vykonanie exekucie
oznadil v &asti C) ,Ugastnici konania a ich zakonni zastupcovia - povinni“ povinného R. M., N..
XXXXXXXX, C. A. F. S. XXX/XX, XXX XX V., v asti D) navrhu na vykonanie exekucie - ,,Exekuény titul*
oznacil ako exekuény titul na podklade, ktorého navrhuje vykonat exekuciu Rozhodnutie Okresného
sudu Svidnik, sp. zn. 1Csp/43/2020 zo dria 12.10.2020, vykonatelny dfia 31.10.2020. Sud preskumanim
priloh, ktoré boli sudu predloZené spolu s navrhom na vykonanie exekucie zistil, Ze opravneny priloZil
k navrhu iny exekuény titul - Platobny rozkaz Okresného sudu Poprad sp. zn. 9Csp/88/2020 zo dna
17.12.2020, pravoplatny a vykonatefny dfia 16.01.2021, ktory zavazoval iného povinného.

17. Sud v zmysle ustanovenia § 52 Exekuného poriadku tykajuceho sa odstrafiovania vad navrhu
na vykonanie exekucie vyzval diia 17.01.2022 opravneného na odstranenie vad navrhu na vykonanie
exekucie. Opravneny v8ak na vyzvu sudu nijako nereagoval, teda neodstranil vady navrhu na vykonanie
exekucie, v dosledku ¢oho bol navrh na vykonanie exekucie neuplny/nejasny. Sud na zaklade vysSie
uvedeného navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 52 ods. 1 Exekuéného poriadku odmietol.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



