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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, sudkyfia JUDr. Jana Keselicova, vo veci starostlivosti suidu o maloletého T. S.,
nar. XX.X.XXXX, bytom 1. XXX/X, XXX XX L., t. &. umiestneny v Reeduka&nom centre Backov, Skolska
158, 076 61 Backov, dieta rodicov Y. S., nar. XX. X.XXXX a H. S., nar. XX.X.XXXX, obaja bytom I. XXX/
X, XXX XX L., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny L., oddelenie socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately, Hlavna 26, 091 01 Stropkov, takto

rozhodol:

I. Nariaduje maloletému T. S., nar. XX.X.XXXX, bytom [. XXX/X, XXX XX L., pobyt v Reeduka¢nom
centre Bacgkov, Skolska 158, 076 61 Backov na dobu 6 mesiacov.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Stropkov, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately, navrhom podanym na sude dia 29.10.2021 navrhol nariadenie vychovného opatrenia
nad maloletym.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze Urad prace socialnych veci a rodiny Stropkov (dalej len “UPSVaR®),
oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately (dalej len “OSPODaSK®) vedie spisovu
dokumentaciu maloletého T. S., nar. XX.XX.XXXX, odo dia 09.11.2017 z dévodu spachania priestupku
proti majetku. Malolety vyrasta v uUplnej rodine s matkou Y. S., nar. XX XX.XXXX a otcom H. S., nar.
XX XX.XXXX a dvoma mlad$imi bratmi. Y. T. je Ziakom 9. ro¢nika SZS Backov (variant A - pre Ziakov
s lahkym stupfiom mentalneho postihnutia), ktora je su€astou Reedukacného centra Backov. Od doby
evidencie maloletého T. na OSPODaSK pracovnici oddelenia vykonavali v zmysle zakona &. 305/2005
Z.z. o socialnopravnej ochrane
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deti a socialnej kuratele opatrenia na odstranenie alebo zmiernenie problémov v spravani maloletého.
Ich sugastou boli pohovory s maloletym a jeho rodiémi, ako aj intervencie v rodinnom prostredi
maloletého ako aj v 3kole, ktoru navstevuje. Polas pohovorov s maloletym v pritomnosti jeho
rodi€ov urad zistoval pri€iny jeho problémového spravania a motivoval ho k zlepSeniu spravania sa a
vyhybaniu sa pachaniu protispolo¢enskej €innosti. Aj napriek vykonavanym opatreniam zo strany uradu
malolety T. sa dopustal pachania priestupkov proti majetku ako aj bezdévodného a neopodstatneného
zanedbdvania povinnej Skolskej dochadzky. Problémové spravanie maloletého eskalovalo od zaciatku
roka 2020. Prestal reSpektovat rodiCov, pedagdgov v Skole, ktord navstevuje, pracovnikov OSPODaSK
ako aj blizkych pribuznych a poc¢as svojvolného zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky sa zacal
tulat' s kamaratmi po meste a spolo¢ne pachali zavaznu trestnu Cinnosti. Odo dfia 23.02.2020 do



21.04.2020 sa malolety dopustil spachania 7 pre€inov kradeze podla § 212 ods. 1, pism. a), b) Trestného
zakona formou spolupéachatelstva podla § 20 Trestného zakona. Z tohto dévodu mu bolo vySetrovatefom
PZ vznesené obvinenie za pokracujuci zlo€in kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. b) ods. 3 pism. b)
Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. j) Tr. zakona spachaného formou spolupachatelstva. Dna
01.05.2020 v uvedenej veci prokurator Okresnej prokuratury podal na Okresny sud Svidnik navrh na
vzatie maloletého T. S. do vazby. Diia 02.05.2020 Okresny sud Svidnik uznesenim €.k 1Tp/10/2020-24
o navrhu prokuratora rozhodol tak, ze nahradil dévod vazby obmedzeniami: zakaz stretavania sa s
osobami, ktoré maju na neho negativny vplyv a ktoré sa s nim mali podielat na pachani trestnej €innosti
atoml. R. I, L. S.aY.U., podrobit sa probaénému dohfadu vykonavaného probanym a mediacnym
uradnikom, usilovat' sa o vyrovnanie poskodenymi, nahradit podla svojich sil Skodu spésobenu trestnym
¢inom. Z dbévodu, Zze maloletému hrozil v pripade porusenia vy3Sie uvedeného uznesenia Okresného
sudu vazba, tak po vzdjomnej dohode s probaénym a mediaénym uUradnikom Okresného sudu Svidnik
dospeli k nazoru, Zze vysoko problémové spravanie maloletého T. S. je za tejto situacie mozné riesit
aj uloZenim vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pismeno b) Zadkona o rodine &. 36/2005 Z.z.
Na zéklade navrhu UPSVaR Stropkov, Okresny sud Svidnik uznesenim &.k. 5P/68/2020-10 zo dfia
03.09.2020, vykonatelnym dria 03.09.2020, pravoplatnym dia 24.09.2020 rozhodol o neodkladnom
opatreni vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého v zmysle § 367 ods. 1, 2 zadkona 161/2015 Z.z.
Civilného mimosporového poriadku o odovzdani maloletého T. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom |. XXX/X,
L. do starostlivosti Reeduka&ného centra Backov, Skolska 158, 076 61 Backov (dalej len ,RC Backov*)
a to az do doby vydania nariadenia vychovného opatrenia podla § 37 ods. 3 pismeno b) Z.z. 36/2005
z&kona o rodine, pobyt maloletého T. S., nar. XX.XX.XXXX v RC F. na dobu Sest mesiacov. Okresny
sud Svidnik svojim rozsudkom ¢&.k. 5P/68/2020-21 zo dfia 05.03.2021, pravoplatnym dha 7.5.2021
rozhodol o nariadeni vy$Sie uvedeného vychovného opatrenia. Dfia 04.09.2020 bol malolety umiestneny
do RC Backov, kde na zaklade individualneho reedukaéného planu a za pomoci odbornych metdd je
realizovana reedukacia maloletého. Edukacia maloletého prebieha v zariadeni v ramci vzdelavacieho
systému v Specialnej ZS Bagkov. Hlavnym cielom reedukacie maloletého je pozitivne ovplyvnit postoj
klienta smerom k plneniu si povinnosti a to hlavne pozitivny pristup k plneniu si povinnej Skolske;j
dochadzky s minimalizaciou rizika pachania trestnej €innosti. Po€as celej doby umiestnenia maloletého
do RC a vykonu vychovného opatrenia a to aj po€as doby Skolskych prazdnin a nasledného uvolnenia
maloletého do rodinného prostredia v L. sa malolety nedopustil Ziadnej trestnej Cinnosti. RC Backov
v zavere spravy o maloletom zo dia 15.10.2021, ktoru priloZil k navrhu, okrem iného konstatuje, Ze
spravanie maloletého T. S. v Reedukacnom centre napreduje. V tomto
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Skolskom roku 2021/2022 si pIni desiaty rok povinnej Skolskej dochadzky a v zariadeni sa méze
primerane koncentrovat na vzdelavanie, o mdze byt pozitivnym impulzom pre jeho buducnost. RC
Backov odporuca maloletému T. S. pokracovat v prevychovnom a reedukacnom procese do skon&enia
povinnej Skolskej dochadzky. So zaverom spravy RC F. boli pracovnikmi OSPODaSK dra 26.10.2021
oboznameni aj rodi¢ia maloletého, ktori suhlasili s tym aby ich syn zostal v opatere RC Backov az do
ukoné&enia povinnej Skolskej dochadzky a to aj vzhladom na to, Ze organy ¢inné v trestnom konani este
neukondili vySetrovanie trestnej innosti, ktorej sa malolety dopustil v roku 2020.

3. Spolu s navrhom bol predloZeny rodny list maloletého.

4. Zo spravy Reedukacného centa Backov zo diia 15.10.2021 je zrejmé, Ze mal. T. S., nar. XX. XX XXXX
bol do zariadenia prijaty na zaklade uznesenia Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 5P/68/2020 zo dha
3.9.2020 na dobu pobytu 6 mesiacov s tym, Zze nastup sa uskutolnil dia 4.9.2020. Malolety T.
bol do vysSie uvedeného zariadenia umiestneny z dévodu zaskolactva, pachania trestnej Cinnosti
a nereSpektovania autorit. Zo zaveru vysSie uvedenej spravy vyplyva, Zze spravanie mal. T. v
Reedukaénom centre napreduje, v Skolskom roku 2021/2022 si pini desiaty rok Skolskej dochadzky,
na ktori sa mOze primeranie koncentrovat, ¢o méze byt pozitivnym impulzom pre jeho buducnost.
Vzhladom na uvedené, Reedukaéné centrum Backov odporu€a mal. T. pokracovat v prevychovnom
procese do ukonc&enia povinnej Skolskej dochadzky.

5. Predmetom konania bolo nariadenie vychovného opatrenia nad maloletym dietatom.

6. Navrhovatel zotrval na podanom navrhu.



7. Rodigia maloletého sa na pojednavanie nedostavili.
8. Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

9. Podla ¢&lanku. 5 zakladnych zasad zakona €. 36/2005Z. z., o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalejlen ,Zakon o rodine®), zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.
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10. Podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak
vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z
osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich vOli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podfa § 45 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> alebo
§ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>48 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podla § 103 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>,
osvojitefov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely zabezpelenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov.

11. Z vykonaného dokazovania sud zistil, ze navrh je v plnom rozsahu dévodny a je v zaujme maloletého
T. S., nar. XXX XXXX, aby bol do¢asne zvereny, resp. ponechany v Reedukaénom centre Backov,
Skolska 158, 076 61 Backov. Ponechanie maloletého T. S. v Reedukaénom centre Backov povazuje
sud za potrebné predovSetkym v zaujme jeho psychického, fyzického a socidlneho vyvinu a to aj s
ohladom na zaver spravy vysSie uvedeného centra zo dna 15.10.2021, v ktorom centrum uviedlo, Ze
spravanie mal. T. v Reedukacnom centre napreduje, v Skolskom roku 2021/2022 si plni desiaty rok
Skolskej dochadzky, na ktord sa mdze primeranie koncentrovat, o méze byt pozitivnym impulzom pre
jeho buducnost. Reedukaéné centrum vo svojej sprave odporucilo pokraovat v prevychovnom procese
u maloletého T. a to aZz do ukoné&enia povinnej 8kolskej dochadzky.

12. Za tohto skutkového stavu dospel sud k presvedCeniu, Ze je nevyhnutné a v zaujme maloletého
a taktiez v zaujme jeho dalSieho priaznivého vyvoja, aby bol vyfiaty z osobnej starostlivosti rodi¢ov v
doterajSom vychovnom prostredi svojej rodiny, a aby mu bol nariadeny pobyt v odbornom zariadeni.
Zotrvanim v rodinnom prostredi by mohlo déjst’ nielen k zhorSeniu jeho spravania ale aj k zhoreniu jeho
socialneho vyvinu. Je preto v najlepSom zaujme maloletého, aby vzhladom na jeho doterajSie spravanie
bolo prijaté to najvhodnejSie opatrenie, ktoré nielen obmedzi jeho nevhodné a nespolocenské konanie,
ale zaroveh zabezpedi aj tie najlepSie predpoklady pre jeho riadny spoloCensky a socialny vyvin do
buducna.

13. O trovach konania sud rozhodol podfla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:



POUCENIE: Odvolanie sa podava lehote 15dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.
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Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorsich predpisov).



